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La ciencia juridica positiva
y el jusnaturalismo*

AMmBrosio L. Gioja**

DERECHO POSITIVO Y DERECHO NATURAL

Conviene, cuando se trata de separar al derecho positivo del derecho
natural, que el andlisis se realice dentro del plano de la ciencia, esto es,
que la distincion se intente entre lo que comtinmente se denomina ciencia
juridica positiva y ciencia jusnatural.

Porque la diferencia entre ambos derechos ha sido sefialada desde
antiguo por el jusnaturalismo. Pero con un significado diverso al que
aqui nos interesa. Sin embargo, como no en balde las dos cuestiones se
expresan en los mismos términos, la analogia que ellas encierran puede
provocar confusion.

Por otra parte, en la actualidad, la controversia entre los partidarios
del Derecho positivo y del Derecho natural parece incidir, principalmente,
en la existencia y naturaleza del objeto, denominado por cada bando
como Derecho. Claro que cualquiera sea la solucién aceptada por éstos,
es decir, admitan la coexistencia de un derecho natural y de un derecho
positivo, ya en un mismo nivel, ya en niveles distintos como un derecho
que debe ser y un derecho que es, o no la admitan, eliminando como
tal derecho ya al natural ya al positivo, lo cierto es que todo el problema
se desenvuelve con el presupuesto implicito de consistir en un problema
sobre objetos. Y esto, que en si mismo no trae acarreado inconveniente
alguno, provoca inconvenientes graves si por objeto se entiende o se
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sobreentiende, de manera tnica, algo dado en forma pasiva, descono-
ciéndose toda una gama de objetos construidos epistemoldgicamente.
De alli que a nuestro estudio sobre el tema lo trasladamos de la esfera
“objetal” a la esfera cientifica. Creemos aclarar, en esta forma, el planteo
tradicional, puesto que el interrogante queda centrado como una cuestién
sobre tipos de conocimiento y sustentado, todo ello, por el hecho real
de la existencia de obras juridicas que se nos ofrecen, como prototipicas.

Porque lo que nosotros afirmamos al oponer derecho positivo a de-
recho natural no quiere decir otra cosa que entre The law of the United
Nations de Hans Kelsen y el Traité des obligations de Robert Joseph Pothier,
por ejemplo, podrian existir diferencias fundamentales que nos permi-
tieran clasificarlos como productos culturales de distinta especie.

Empero, tales diferencias, de haberlas, s6lo se advertirdn con claridad
mediante un trabajo que, rebasando la mera descripcion del proceder
cientifico, se adentre en la esfera precientifica, lugar donde cabe encontrar,
en ultima instancia, las supremas razones del saber humano.

Queda de esta manera trazado nuestro camino.

Previa una ligera referencia a la posicién tomada por nosotros con
respecto al caracter de la norma juridica, sefalaremos las notas que a
nuestro parecer son las decisivas cuando se distingue la ciencia juridica
positiva del jusnaturalismo, para pasar, inmediatamente, a una descrip-
ciéon fenomenolégica de los diversos actos de verificacion utilizados por
ambas ciencias, con el objeto de conseguir, asi, la mayor comprensién
posible de toda materia.

LA NORMA JURIDICA

Denominase generalmente normas juridicas a las proposiciones que
mencionan como debiendo ser a cierto tipo caracteristico de conducta.
Este tipo caracteristico de conducta no ha sido siempre entendido de la
misma manera por los diversos hombres de ciencia que han trabajado
usando la expresion “norma juridica”. A veces se lo hubo sefialado in-
dicando conductas que fueron calificadas por medio de palabras tales
como “alteridad”, “bilateralidad”, “intersubjetividad”, etc. Otras veces
se lo indicé sefialando aquellas conductas que privan a los hombres de

164



AcAaDEMIA. REVISTA SOBRE ENSENANZA DEL DERECHO
ARO 6, NUMERO 12, 2008, ISSN 1667-4154, rAcs. 163-182

su vida, su libertad, sus bienes, etcétera, es decir, aquellas conductas a
las que se da en llamar “conductas coercitivas”.

Pero las diferencias del sentido atribuido a las normas juridicas no
se reducen a las que acabamos de sefialar sobre las diversas clases de
conductas que ellas mencionan sino que se extienden también a los di-
versos significados que cabe adjudicar al propio vocablo “deber ser”.
Ciertos autores creen haber descubierto la mas provechosa significacion
de “deber ser”, si se lo relaciona intimamente con algtn valor especifico
o con algtin plexo de valores especificos; otros cientificos creen que di-
cha significacion se da cuando “debido” es usado como idéntico a cual-
quier valor de conducta y con la significacién correspondiente a este
altimo, otros consideran a la palabra deber como una palabra pertene-
ciente a la familia de palabras valorativas, semejante por consiguiente a
“bueno”, “correcto”, etc., pero con un significado auténomo; otros le
niegan al deber referencia a todo lo que sea valor y lo consideran como
un concepto que encierra un significado especifico pero axiolégicamente
neutro; etc.

Sin embargo, ni la clase de conductas ni el significado de la palabra
“deber” agotan las grandes controversias sobre lo que constituye una
norma juridica. Enorme discusién se ha elevado, también, acerca de su
auténtica forma légica. Que si se trata de un juicio hipotético; que si no
es necesario que sea exclusivamente tal y por el contrario muchas veces
es so6lo un juicio categoérico; que si es exclusivamente un juicio disyuntivo;
que si las antedichas formas de juicios son intercambiables y por lo tanto
vana la disputa; que si la estructura l6gica la encontramos bien forma-
lizada a través del esquema: “Es que...”, en donde se sustituye en nuestro
caso por el vocablo “debido” y los blancos del esquema se llenan con
el tipo de conducta que se considere como conducta juridica, etcétera.

Y hasta ahora nos hemos referido inicamente a las llamadas normas
juridicas completas. De pronto al lado de estas dltimas nos encontramos
también con otras normas que son generalmente denominadas normas
juridicas incompletas o delegantes. Las normas juridicas incompletas no
mencionan como debiendo ser determinadas conductas de las admitidas
como juridicas sino que mencionan la existencia de un determinado pro-
ceso (ciertos actos de expresar significativo, ciertas costumbres, ciertas
conductas del hombre, etc.) como condicién para que las conductas ju-
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ridicas significadas en aquellas expresiones o analogas a aquellas otras
conductas acostumbradas o realizadas por cierto individuo, sean consi-
deradas como conductas debidas. Esta nueva especie de normas juridicas
complica atin mas todo el panorama pues nuevos interrogantes sobre el
contenido, el deber ser, la estructura légica, etc., surgen sobre los desa-
rrollos con anterioridad.

No es nuestra intenciéon ocuparnos en detalle de estas cuestiones.
Se indicaron con la tnica finalidad de evitar una confusiéon entre dis-
tintos planos de ideas. Nosotros tomamos posicion en lo que sigue res-
pecto a cada una de ellas. Pero lo que aqui es importante, lo que resulta
decisivo para todo el curso ulterior de nuestros pensamientos, consiste
en la admision del cardcter teorético de las normas juridicas, es decir,
en la admision de que podamos, cuando se nos ocurra, predicar de
ellas, con sentido, verdad o falsedad. De otro modo no cabria ni empezar
a hablar de la existencia de “ciencias juridicas” siempre que se le si-
guiera concediendo a la expresion “ciencia” el sentido genérico de co-
nocimiento.

Se ha objetado, sobre todo en el campo de la ética, esta manera de
ver a las proposiciones normativas morales como enunciados teoréticos.
Posiblemente la decadencia de la casuistica y la no aparicion de algin
nuevo saber sistemético de corte cientifico, que ha reducido todo el es-
tudio ético a un estudio filoséfico, tienen la culpa de esta extrafia dis-
torsion. Es asi que en contra de la tesis que ve en las proposiciones
normativas enunciados descriptivos se han levantado distintas tesis que
van desde negar toda significacion a las normas morales reduciéndolas
a meros signos o sefiales de actos de conciencia hasta admitir que si bien
esas normas no tienen significacién estrictamente tedrica poseen, sin em-
bargo, significacion de tipo emocional-volitivo que permite dar razones
en pro o en contra de ellas.

Kelsen ha sido, en la esfera del derecho, el campeén contemporaneo
en favor de la interpretaciéon de las normas juridicas como juicios des-
criptivos y no como interpretativos. Toda su larga obra epistemolégica
se apoya en esta idea. Los enunciados de la ciencia juridica son para él
juicios teoréticos y no 6rdenes. Con el objeto de evitar ciertos equivocos,
en sus Ultimas obras, desde hace varios afios, distingue, con gran rigor,
aquellas expresiones de las expresiones del legislador a las que también
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se denominan normas. Es asi que recomienda llamar a las primeras reglas
o proposiciones juridicas y dejar para las segundas el antiguo nombre
de normas juridicas.

En este trabajo usaremos las expresiones de norma juridica, de regla
y de proposicién juridica como expresiones sindnimas, refiriéndonos con
ellas a las descripciones de los cientificos y no las prescripciones de los
legisladores.

LA CIENCIA JUSNATURAL Y LA VERIFICACION DE SUS PROPOSI-
CIONES

Seria erréneo creer que existen diferencias de importancia entre la
ciencia jusnatural y la ciencia juridica positiva en su estructura sistema-
tica. El orden y la correlacién légica de los enunciados son en ambas
disciplinas muy semejantes. Si en realidad se quieren sefalar las notas
distintivas que caracterizan a ambas ciencias se hace necesario abandonar
la atencion sobre la configuracion légica y dirigir la mirada hacia las
formas de verificacion. Aqui si que encontramos novedades y de gran
importancia.

La ciencia jusnatural procede de varias maneras en su intento de
verificar las proposiciones juridicas que enuncia. De continuo se mueve
con normas generales a las que atribuye origen en determinados “6rga-
nos” legislativos o en ciertas practicas humanas. La existencia de los
actos de expresion significativa de aquellos “6rganos” o la existencia de
ciertas costumbres de ese grupo social constituyen, entonces, la prueba
adecuada de esas normas. Al lado de estas normas generales, trata tam-
bién con otras normas generales, cuyos contenidos de conducta coinciden
a veces con las anteriores y a veces no, a las que confiere validez mediante
la probanza de la existencia de una relacion de implicacién entre la con-
ducta por ellas mencionada y otras situaciones especiales.

En ambos razonamientos queda en la oscuridad la verificaciéon de
sus altimas bases, pero solamente por sabido de suyo. Es de total evi-
dencia que el fundamento final de toda proposicién normativa no es
otra que la intuicién de un valor intrinseco aunque expresamente no se
lo diga sino por algunos pocos de los cultores de esta disciplina. Y la
intuicién de los valores intrinsecos de conductas no sélo actia como
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telon de fondo de esas maneras de razonar sino que sirve a menudo
para justificar directamente normas generales. Los jusnaturalistas distin-
guen, de acuerdo a esta diversa manera de verificar la verdad de sus
proposiciones, entre normas de derecho positivo y normas que conside-
ran estrictamente de derecho natural.

Pero los juicios llamados por ellos de derecho positivo tienen, como
se ha visto, una dependencia muy especial con los juicios del Derecho
natural estricto. En primer lugar, porque para que la existencia de un
acto de expresar significativo o de una costumbre sirvan como razones
de verdad de una norma se hace necesario la existencia de una previa
valoracién afirmativa en favor de las dltimas normas delegantes en las
que se apoyan, y esta valoracion afirmativa es para el jusnaturalismo,
como ya lo hemos dicho, una valoracién intrinseca en tltima instancia
la que justifica al derecho natural estricto cuando se trata de una conducta
debida por causa de otra. En segundo lugar, porque de manera confusa
se mezclan con argumentos de derecho positivo argumentos de derecho
natural, en el sentido de que a menudo no se reconoce en el acto de
expresion significativa o en la costumbre actividad creadora alguna sino,
Unicamente, simples manifestaciones de una conducta valiosa ya intrin-
seca o extrinseca, es decir, que la verificaciéon de las proposiciones nor-
mativas tiene que realizarse de acuerdo con esos tipos de valoracién y
no sirve, de manera definitiva, como prueba de su verdad, la constatacion
de aquellos actos o de aquellas costumbres, los que pasan a ser vistos
meros sintomas.

LA cIENCIA ]URfDICA POSITIVA Y LA VERIFICACION DE SUS PRO-
POSICIONES

La ciencia juridica positiva excluye, en su trabajo de verificacién, todo
recurso a instituciones valorativas. De esta manera pareciera dificil poder
justificar la verdad de sus enunciados normativos. Sin embargo, su labor
de conocimiento no se entorpece por ello sino que, por el contrario, gana
en objetividad.

Para conseguir resultado tan sorprendente la ciencia juridica positiva
hubo de inclinarse en favor de un proceder “idealizante” que la autorizase
a una estricta comprobacién factica de sus aseveraciones teoréticas. El
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artificio utilizado para estos fines no fue mas que presuponer, por parte
del cientifico, como debiendo ser, a toda conducta coercitiva que se hu-
biere establecido, significativamente, por cierta expresiéon oral o escrita
determinada, o que se hubiese establecido, en tanto que andloga, por la
realizaciéon de ciertas conductas humanas. Esta presuposicion puede ser
enunciada de modo explicito mediante una proposicién normativa, pro-
posicién a la que Kelsen ha denominado norma fundamental o norma
basica del orden juridico.

Apoyado en la norma bésica presupuesta el jurista verifica sus reglas
o proposiciones juridicas por medio de la existencia, Ginicamente, de si-
tuaciones facticas como son, por ejemplo, los actos de expresar signifi-
cativo del legislador, del juez, las diversas costumbres, etc. Y si bien
estas reglas o proposiciones juridicas, asi verificadas, mencionan con-
ductas como debiendo ser, sin que este deber ser tenga ninguna conno-
tacion axiolégica, el orden juridico resultante de su sistematizacién a
partir de aquella norma bésica tendréd o no valor de acuerdo a la utilidad
que pueda prestar en la interpretacién de las valoraciones intersubjetivas
de un grupo de hombres dado.

Esta forma de trabajar de la ciencia juridica positiva es distinta a la
usada por la ciencia jusnatural cuando trata de probar sus juicios sobre
el, por ella llamado, derecho positivo, justamente, en virtud de la ape-
laciéon a la norma bésica presupuesta. Pues si bien la ciencia jusnatural
intenta probar sus juicios sobre el derecho positivo, en un primer mo-
mento, de la misma manera que la ciencia juridica positiva, es decir,
remitiéndose a actos de expresion significativa o a costumbres, etcétera,
para la justificacion de éstos necesita, como mas arriba fue ya dicho, de
alguna tltima intuicion sobre valores intrinsecos.

PRESUPUESTOS DE TODA CIENCIA ]URfDICA

a) Los VALORES DE LAS CONDUCTAS GENERALES

Cuando por medio de una proposicién determinamos como valiosa
una conducta general, esto es, cuando hacemos predicativamente expli-
cita la propiedad valor de una conducta que indiferenciadamente ya la
poseia, nuestro quehacer consiste en recubrir con una capa légica, en
este caso con la estructura judicativa, un proceso inferior de variada
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complejidad. Por supuesto que nos estamos refiriendo no a un mero
juicio sino a un juicio axiolégico claro.

A primera vista, si queremos analizar dicho proceso, estamos tentados
de repetir el andlisis del proceso de experiencia de objetos materiales,
destacando la diferencia existente entre la constitucién pasiva en la que
los objetos materiales se originan y la constitucién activa en la que los
objetos valiosos se nos presentan. La intuicién valorativa constituiria una
especial intuicién con caracteristicas propias, sin que esta especificidad
produjese una gran extrafieza pues no se daria aqui otra cosa que un
nuevo ejemplo de la verdad, ya conocida, de que cada clase de objetos
tiene su propia manera de aparecer. De esta manera corresponderia se-
fialar el papel esencial que desempefian las personalidades descubridoras
de nuevos valores frente a los otros miembros del grupo humano al que
pertenecen, en todo aquello que se relaciona con la objetividad de dichos
nuevos valores. Con todo, los valores se nos entregarian “en carne y
huesos”, y los juicios valorativos que sobre ellos enuncidramos encon-
trarian su fundamento en una intuicién de valor.

Pero la cosa no es tan simple. No hay duda de que gran nimero de
juicios axiolégicos tienen esa base intuitiva y pareciera no haber duda,
también, de que una intuicién de ese tipo constituye un ingrediente ne-
cesario de toda otra fundamentacion de juicios axiolégicos. Sin embargo,
siempre, moralistas y juristas han creido ver otros tipos de fundamen-
tacion. Por lo menos generalmente se ha distinguido entre valores in-
trinsecos y extrinsecos o valores de fines y valores de medio. Porque las
conductas valiosas pueden ser soportes de sus propiedades valiosas no
Unicamente porque son valiosas por si sino, también, porque son valiosas
por otros objetos, acerca de los cuales aquéllas son sus condiciones su-
ficientes. Claro que los objetos valiosos que contagian, por asi decirlo,
su valor a sus condiciones suficientes necesitan tener como término, si
no lo son en si mismos, objetos valiosos por si.

En consecuencia, las conductas valiosas como medios son objetos pre-
ciados que requieren la existencia de un objeto valioso como fin y la
existencia de una relaciéon de implicaciéon entre ellos y su término. De
existir hechos intermediarios requeririan una relacién de implicacién de
ellos en cadena y de tal forma que permita la conexion de la conducta
valiosa como medio, a través de los otros medios, al hecho valioso como
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fin. De aqui que los juicios de valor extrinsecos tengan que apoyarse en
un objeto valioso que se les presenta no es una simple intuicién de valor,
sino el resultado de una operacién compuesta del espiritu.

Con todo hay todavia otra clase de cualidades valiosas a mas de las
intrinsecas y extrinsecas sefialadas.

Descuidada por los moralistas, han sido los jurisconsultos los que
reconocieron su importancia en razén, con toda seguridad, de que es en
la esfera juridica donde se presenta esa clase de cualidades valiosas con
mayor frecuencia. A estas propiedades valiosas podriamos llamarlas, a
fin de distinguirlas de las intrinsecas y extrinsecas, propiedades valiosas
delegadas.

Consistirian, por ejemplo, en aquellas determinaciones valiosas de
conductas humanas que hubieran aparecido en virtud de que dentro de
ciertas circunstancias un hombre o varios hombres hubieran expresado
a dichas conductas. En estos casos lo considerado como valioso no es el
acto de expresion significativa sino la conducta significada en ese expre-
sar. Por lo menos no es necesario que dicho expresar significativo sea
valioso.

Lo caracteristico de esta situacién es que una conducta, que pudiera
no tener valor ni en si misma ni por sus consecuencias, es considerada
valiosa porque, como acabamos de decir, ha sido mencionada de deter-
minada manera.

Pero los valores delegados se presentan en una conducta no sélo
gracias a ciertos actos de expresar significativo tal como hasta ahora lo
hemos sefialado, sino también por medio de ciertos actos practicos.

En efecto, es posible admitir como valiosa una conducta, y se lo admite
de hecho comtnmente, no porque ella sea valiosa ni intrinseca ni ex-
trinsecamente, ni porque haya sido especialmente mencionada conforme
a lo dicho més arriba sino, inicamente, porque es una conducta semejante
a la efectuada por cierto hombre o es una conducta semejante a las con-
ductas acostumbradas por cierto grupo de hombres. Ahora bien, cuando
una conducta es valorada con algtin valor delegado sea por la existencia
de una expresion significativa, o por la existencia de una costumbre, o
por la existencia de otra conducta individual, ello es tinicamente posible
porque previamente se ha considerado como valiosa cualquier conducta
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que fuese semejante a la expresada significativamente, a la acostumbrada
o al acto en cuestién, una vez que estas situaciones la hubiesen deter-
minado realizdndose. Esto es: se necesita de una valoracién sobre con-
ductas indeterminadas para que cuando estas conductas se determinan
en virtud de la aparicion de ciertas situaciones, surja una valoracion
sobre ellas. Entonces la presencia de esos actos, costumbres o expresiones
significativas aun antes de que aparezcan las conductas permiten deter-
minar con valor dichas conductas y, en consecuencia, la verificacion de
tal valor no nos obliga a recurrir a las conductas valoradas sino tnica-
mente a la existencia de los actos por causa de los cuales aquéllos se
evalaan.

b) CONFLICTOS DE VALORES SOBRE IDENTICAS CONDUCTAS GENERALES

Con los valores extrinsecos surge un problema que no tendria lugar
si se considera tinicamente a los valores intrinsecos. A una misma con-
ducta se le puede atribuir valores extrinsecos contrarios. De acuerdo con
cierta linea de resultados esa conducta es descubierta como buena, por
ejemplo, mientras que de acuerdo a cierta otra linea de resultados se la
ve como indiferente o como mala. O cabe admitir una conducta como
buena intrinsecamente y como indiferente o como mala extrinsecamente,
o viceversa. Este estado de cosas se complica mas atn cuando se incluyen
como propiedades valiosas a los valores delegados. Valores intrinsecos
con valores extrinsecos, valores extrinsecos entre si, valores intrinsecos
o extrinsecos con valores delegados, valores delegados entre si, pueden
entrar en conflicto teniendo como soporte una misma conducta.

A nuestro entender, la solucién de este problema fue dada en general
por Brentano y sus actos de preferencia. Una conducta cualquiera, a la
que quepa atribuirle diferentes valores de acuerdo a lo mencionado, tiene
sin embargo siempre el valor de lo “mejor” que se encuentra entre aqué-
llos mediante un acto de preferencia. El acto de preferencia es un acto
de intuicién valorativa intrinseca que nos presenta el valor superior.

En la esfera de los valores delegados y cuando el conflicto se produce
entre los valores delegados de la misma categoria es admisible también
que en forma delegada se establezca la preferencia entre uno u otro de
ellos. En este caso, la preferencia no seria el resultado de una intuicién
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valorativa intrinseca, sino tinicamente la existencia de cierto hecho men-
cionado en aquella preferencia preestablecida. Es asi que en una legis-
lacién escrita dada se puede haber legislado también para el caso de
que se presenten dentro de ellas soluciones contradictorias.

Pero es necesario sefialar con energia que por razones logicas no
tiene valor la preferencia establecida en forma delegada cuando se trata
de valores delegados de distinta categoria o entre valores delegados y
valores intrinsecos o extrinsecos. El dltimo fundamento de todo valor
delegado nos conduce a una valoracién intrinseca o extrinseca, lo que
hace que cuando se ha establecido una preferencia en forma delegada,
ésta no tiene otro valor que su fundamento y este tltimo es el que entra
en el conflicto si se produce la situaciéon de una conducta que tiene un
valor intrinseco o extrinseco contradictorio en el valor delegado o una
conducta que tiene un valor delegado contradictorio de una categoria,
con el valor delegado de otra, por ejemplo, la legislacion y la costumbre.

Cuando en un grupo social las discrepancias entre valores intrinsecos
y extrinsecos frente a valores delegados se resuelven con preferencias
en favor de estos tltimos, suele calificarse a ese tipo de apreciacién como
positiva oponiéndola a la jusnaturalista que consistiria en dar preemi-
nencia a los valores intrinsecos y extrinsecos frente a los valores dele-
gados.

¢) DESAPARICION DE VALORES SOBRE CONDUCTAS GENERALES

La desaparicién de un valor sobre una conducta general, si este valor
es un valor intrinseco, surge juntamente con la desaparicion siempre
posible de la intuicién valiosa que lo sostenia y puede ir acompanada
con la aparicién de un valor negativo sobre aquella conducta.

Pero si el valor es un valor extrinseco su desaparicion tiene lugar,
conjuntamente, ya con la desapariciéon del valor en el que se apoyaba
en dltima instancia, ya con el reconocimiento de la falsedad de la relacion
de implicacion entre la conducta valiosa extrinseca y la situacion valiosa
intrinseca.

Cuando nos encontramos con valores delegados el problema se hace
mas confuso. Cierto que con la desaparicién de los fundamentos de aqué-
llos, es decir, con la desaparicién de la valoracién de conductas indeter-
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minadas, a determinar mediante la realizacién de ciertas situaciones fac-
ticas (expresiones significativas, costumbre, actos humanos) desaparecen
también los valores delegados que hubiesen, en su oportunidad, sido
establecidos. Con todo, cuando la delegacion se hace a expresiones sig-
nificativas, estas mismas pueden mencionar la desapariciéon de otras va-
loraciones y consiguen su cometido si sus fundamentos se lo autorizan.
Por razones claras no se pueden anular valores de otro origen que el
“legislativo” por medios “legislativos”.

Los conflictos entre valores delegados a expresiones significativas
pueden, en lugar de encontrar su solucién mediante actos de preferencia,
encontrarla por medio de nulidades. Todo depende de la conciencia del
grupo social en cuestion.

d) LoS VALORES DE LAS CONDUCTAS INDIVIDUALES

Hasta aqui nuestra preocupacién tuvo como tema las posiciones ju-
ridicas universales, su verificacion, sus conflictos y su desapariciéon. Pero
enlazado con ello, y de manera muy intima, nos encontramos con los
problemas de las proposiciones juridicas individuales.

Una conducta individualmente concreta admite, de manera semejante
a lo que sucede con las conductas generales, ser determinada por valores
intrinsecos, extrinsecos o delegados. La norma juridica individual que
menciona a dicha conducta a veces se verifica mediante la subsuncién
de la conducta individual, que constituye un sujeto, en las respectivas
normas juridicas generales que sefialan para ese tipo de conducta valores
intrinsecos, extrinsecos o delegados. Pero otras veces su verificacién es
mas directa. Asi, tratindose de valores intrinsecos, cuando una situacién
individual de conducta es estimada con ellos, cabe que lo sea porque la
atencion del que valora apunta a una nota valiosa, también individual,
sostenida en la propia conducta, esto es, que mediante una situacién se
aprehende una cualidad valiosa individual, pese a que pasivamente se
produzca, como telén de fondo del fenémeno de conciencia, una apre-
ciacién concomitante sostenida por el tipo de familia de conducta a la
que aquélla pertenezca.

Ocurre algo parecido con los valores extrinsecos. Aqui la valoracién
de una conducta individual puede ser el resultado no de una subsuncién
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sino de una intuicién acerca de cierta conducta individual valiosa in-
trinsecamente acompafnada de otra intuicién del nexo causal concreto
que une la conducta individual valorada extrinsecamente con aquélla.

Frente a los valores delegados toda esta cuestion es mucho maés clara.
En efecto, no sélo es posible que una conducta individual sea excluida
en una existente mencion general de tales valores para que pueda admitir
una vez la calificacién de valiosa, sino que también es posible la existencia
de una mencién individual de esa conducta como valiosa.

Los llamados 6rganos jurisdiccionales de dltima instancia, por ejem-
plo, al realizar su actividad especifica de dictar sentencia establecen, con
fundamento en una norma juridica delegante, normas individuales, las
cuales se verifican simplemente constatando la existencia o no de aquella
actividad especifica.

No todas las situaciones en las que cabe delegar el establecimiento
de valores sobre conductas generales son capaces de establecer valores
sobre conductas individuales directamente. Es obvio que, por ejemplo,
a la costumbre no le es posible nunca desempefiar tal funcién.

e) CONFLICTO ENTRE VALORES DE CONDUCTAS INDIVIDUALES

Tratdndose de valores intrinsecos en conflicto con valores extrinsecos
o valores extrinsecos entre si cualquiera sea su origen, siempre se resuelve
en un posible conflicto de valores generales y en consecuencia la solucién
puede remitirse a la de aquéllos. Lo mismo sucede si el conflicto se
produce a raiz de una valoracién individual delegada que tiene su ori-
gen en la subsuncién de la conducta individual en la norma general
correspondiente al caso. El problema es siempre problema entre valores
generales. Pero cuando el valor delegado individual ha sido creado di-
rectamente por una delegacién especifica, entonces aparecen nuevas po-
sibilidades de conflictos ahora entre estos tltimos valores y otros valores
delegados individuales, también creados directamente, o entre estos va-
lores y valores delegados individuales pero resultantes de una subsun-
cién, o aun entre aquellos valores individuales intrinsecos y extrinsecos
de cualquier origen. Aqui se vuelve a hacer necesaria la apariciéon de
una preferencia que decida.
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Cuando la nota preferencial se la coloca en los valores individuales
delegados directamente, por ejemplo; si cuando una sentencia judicial
de dltima instancia dice que debe ser una conducta, en contra de lo que
intrinseca, extrinseca o delegadamente en general correspondiese, se con-
sidera mejor aquella conducta que las estimadas en cualquiera de esas
altimas maneras, por supuesto que con ello no se niega a esos valores
individuales ni a los valores generales que estuviesen implicados en ellos
sino, solamente, se produce una inclinacién valorativa, en este caso cir-
cunstancial, a favor de aquel valor individual delegado directamente.

Cuando estas situaciones se repiten, si, como es habitual en el campo
juridico, la costumbre es considerada como una situacién factica en la
que se delega valores, puede surgir una valoracion general delegada
sobre la clase de conductas en cuestion, o una valoraciéon delegante a
favor del contenido generalizado de la sentencia cuando son repetidos.

Por cierto que dicha valoracion general delegada de esa manera o la
valoracién delegante podrian tener su fundamento no en una costumbre
sino de cualquier manera, sea intrinseca, extrinseca o delegada.

Pues bien, en esas circunstancias, aparece, junto con el valor individual
de la conducta respectiva, un valor general delegado, el que entra en
conflicto con los otros valores generales. Y de nuevo aqui se hace nece-
sario una nueva valoracién preferencial entre ellos, esta tltima no debe
confundirse con la anterior, pues cabe que aquella primera exista y no
se dé esta segunda; como por ejemplo si el grupo social en caso de
discrepancia entre sentencias y la ley se decide por las sentencias pero
se niega a admitir que las normas consuetudinarias generales tengan
preferencia sobre normas legislativas.

f) DESAPARICION DE VALORES SOBRE CONDUCTAS INDIVIDUALES

Los valores sobre conductas individuales ya intrinsecos, extrinsecos
o delegados pueden desaparecer de manera analoga a la descripta mas
arriba con relacion a la desapariciéon de valores sobre conductas generales.
De la misma manera que, entonces, cuando se trata de valores delegados
directa o indirectamente a expresiones significativas, en caso de conflicto,
las preferencias pueden ser sustituidas por nulidades.
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8) LA VERIFICACION INDUCTIVA

Cada vez que a una clase de conducta valorada intrinsecamente se
la relaciona en virtud de ciertas analogias con otras clases de conduc-
tas valoradas también intrinsecamente se hace posible, aunque no es ne-
cesario, descubrir una clase més general de conductas comprensiva de
aquellas a las que también seria posible valorar en el mismo sentido. La
proposicién normativa general que enunciase este ultimo estado de cosas
seguiria apoyandose en una intuicion de valor, ahora, el correspondiente
a dicha clase general. De ninguna manera se trataria de un tipo de in-
duccién incompleta.

Algo semejante sucede cuando las clases de conductas valoradas lo
son extrinsecamente. Su analogia podria autorizar una valoracién a una
clase de conductas que desempefiase el papel de género frente a las
conductas anteriores, pero la manera de verificar el enunciado normativo
correspondiente no seria por medio de una induccién sino en virtud de
haberse descubierto relaciones “implicativas” mas amplias con la situa-
cién intrinsecamente valiosa que le sirve de sustento final.

Empero cuando empezamos a tratar con los valores delegados, sean
generales o individuales directos, todos los problemas de la induccion
surgen con fuerza complicada dentro de la esfera de lo juridico.

Sobre la base de valores generales delegados de ciertas conductas es
posible inducir valores generales de clases mas amplias de conductas;
como sobre la base de valores individuales delegados directos atribuidos
a conductas individuales cabe por un procedimiento de induccién jus-
tificar valores generales de algin tipo de conducta al que responden
aquellas conductas individuales.

La fuerza de conviccién de la inducciéon es siempre muy relativa.
Tratdndose de normas mas generales construidas sobre normas generales,
aparte de cierto valor sistemaético, el procedimiento y sus resultados han
sido duramente criticados. Cuando se trata de normas generales que
surgen a partir de normas individuales que encierran valores delegados
directamente, como, por ejemplo, proposiciones generales inferidas in-
ductivamente de sentencias judiciales, se les concede sin ninguna duda
mucho mas peso de verdad. Pero ello no nace de la induccién sino que
comunmente surge aqui cierta costumbre que es la que en definitiva
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fundamenta la norma general, o se ha delegado al juez una doble atri-
bucién: el establecimiento de valores individuales directos a ciertas con-
ductas y el establecimiento, con los primeros, de valores generales a las
conductas andlogas a las de aquella manera calificadas. Pero tanto cuando
se trata de una induccién sobre la base de los valores delegados sobre
conductas generales o sobre la base de valores delegados directamente
sobre conductas individuales las proposiciones normativas resultantes
de aquella induccién pueden también tener fundamento en valores in-
trinsecos que serian las razones mds o menos ocultas que apuntalarian
ese débil sostén inductivo.

h) Los OBJETOS CIENTIFICOS

El intento de la civilizacién de Occidente que se va realizando a través
del producto cultural que denominamos ciencia tuvo, desde el inicio,
como su ultimo fin, la preocupaciéon de alcanzar un conocimiento del
universo al que se pudiera calificar, en verdad, como objetivo. Conoci-
miento objetivo significa, aqui, el conocimiento mas apartado posible de
las caracteristicas individuales del sujeto que conoce, es decir, el cono-
cimiento vélido para cualquier sujeto humano.

Este ideal de conocimiento objetivo fue consiguiendo, durante el trans-
curso del tiempo, concreciones cada vez mds ajustadas. Pero pareciera
que desde el comienzo de este tipo de vocacién en Grecia, la linea para
obtener los resultados apetecidos se hallara trazada sobre un extrafio
camino. Consistiria éste en desechar, precisamente, los objetos a estudio
tal como se nos presentan en la vida cotidiana, para enfrentarse con
nuevos objetos construidos sobre la base de aquéllos, pero productos de
la actividad racional y a los que se los hace jugar en sustitucién de los
primeros. ;Qué otra cosa fueron ya, por ejemplo, el punto o la recta para
los antiguos gedmetras cuyo conocimiento sistemético nos ha llegado
con la geometria de Euclides sino especiales configuraciones racionales
que vienen a ocupar la posicion de los puntos y de las rectas aprehendidos
por nuestras manos y nuestros ojos? ;Y la fisica matematica contempo-
ranea no se origina con la intuicion genial de Galileo cuando consigue
descubrir la intima relacion existente entre las llamadas cualidades se-
cundarias de las cosas y la extension, para de esta manera permitir trans-
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formar los simples hechos fisicos que nos rodean habitualmente, como
los colores, los sonidos, etcétera, en objetos matematicos? Husserl ha
realizado sobre ellos andlisis muy detallados.

Pero a nuestro entender dicha especial orientaciéon de la ciencia se
halla y es fécil descubrirla no sélo en las matemaéticas o en la fisica sino
también en la psicologia contemporanea, en la economia politica, en la
sociologia, etcétera, es decir que los conocimientos considerados como
ciencias humanas o ciencias del espiritu desarrollan procederes analogos
a los de las ciencias de la naturaleza.

Claro que con esto no queremos afirmar que el proceso de objetivacion
consista necesariamente en una matematizacion de los temas a tratar
cientificamente. La matematizacion ha dado, sin lugar a dudas, esplén-
didos frutos en ciertas esferas del saber. Es muy posible que contintie
dandolos en otras nuevas esferas a medida que se descubran recursos
técnicos que faciliten aplicarla. Pero cualquiera sea el valor de los resul-
tados que en la psicologia, en la sociologia o en la economia politica,
por ejemplo, produzca el uso de las matematicas, lo cierto es que, en
esas ciencias, han aparecido a su lado métodos racionales no matematicos
con los que se han conseguido grandes adelantos. El mercado libre de
Adam Smith y sus leyes sobre la oferta y la demanda, las diversas formas
de vida de E. Spranger y los tipos sociales puros de Max Weber son,
evidentemente, unas de las tantas maneras de convertir hechos reales
en objetos racionales, esto es, de crear epistemoldgicamente los entes
ideales que serdn luego sometidos a investigacion, en lugar de los pri-
meros.

i) EL METODO “IDEALIZANTE” DE LA CIENCIA JURIDICA POSITIVA

El cientifico del derecho positivo comienza su trabajo sistematico con
la elaboracién previa de una norma basica.

Esta proposicion normativa va a ser fundamento de validez dltimo
de toda otra proposicion normativa dentro del sistema. Con ella el cien-
tifico expresa su posicién en lo referente a lo que podria llamar “legislador
originario”. La norma bésica nos dice quién o qué situacion factica es la
aceptada por el tedrico en su investigacion como “productora originaria”
de valores delegados. En general, ha consistido en admitir, a cualquiera
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de las situaciones en las que se delega cominmente el establecimiento
de valores, como tales hechos delegantes, sin exigir, para nada, la exis-
tencia de una valoracién del grupo social que asi lo hubiera instituido.
Todo ello se formularia en una proposiciéon normativa cuya validez no
corresponde buscarla en ninguna clase de simples actos teoréticos obje-
tivos, sino en la esfera de los productos con fundamento en actividades
voluntarias individuales. Es el propio cientifico quien quiere y afirma la
existencia en aquella relaciéon. En una palabra, si bien la norma basica
es un enunciado teorético, lo es inicamente sobre una construccién men-
tal del cientifico y, en consecuencia, lo que es por ella aseverado consiste
en algo meramente presupuesto como verdadero. Asi es que cabe lla-
marla, también, norma hipotética ya que todo lo que con posterioridad
y tomandola como fundamento se concluya sera aceptado como valido
Unicamente, sobre la hipétesis de que se haya admitido a ella misma,
como tal. Con el uso de la norma basica el sentido de la expresiéon “debe
ser” cambia y deja de referirse a valores para ser un concepto que men-
ciona una idea légica.

j) EL ENUNCIADO DE LA NORMA BASICA

El contenido de la norma bésica, esto es, el hecho o los hechos en
los que se delegan la determinaciéon de las conductas debidas son, por
consiguiente, variables y dependen del tipo de valores intrinsecos, ex-
trinsecos o delegados, y las diferencias entre ellos, y de las nulidades
que tengan que explicarse cientificamente.

El orden juridico precientifico sobre el que han recaido los estudios
de la ciencia positiva del derecho, tal como dicho orden se desenvuelve
en Alemania, Francia e Inglaterra, por ejemplo, durante el siglo XIX,
hasta nuestros dias, autoriz6 la ciencia que hubiese usado y siga hacién-
dolo normas bésicas cuyo contenido consiste, esencialmente, en el esta-
blecimiento con el caracter de hechos creadores originales, de ciertas
expresiones significativas en especiales circunstancias y siempre que con-
siguieran ser mas o menos eficaces y de ciertas costumbres. En otras
situaciones sociales diferentes de aquéllas y por lo tanto con otros 6rdenes
juridicos, cabe pensar la existencia de un conocimiento juridico positivo
provechoso con fundamento en normas bésicas de distinto contenido al
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expresado, ya fuere porque excluyeran cualquiera de las situaciones men-
cionadas, ya porque admitieran otras situaciones en calidad de produc-
toras originarias de conductas debidas.

En todos los casos, como en el actual, donde las situaciones en los
que se delega la caracterizaciéon de conductas como debiendo ser, son
mas de una, se hace necesario admitir como contenido de la norma bésica
un orden jerdrquico entre ellas para la solucién de los posibles conflictos.
La norma basica de nuestra ciencia positiva coloca en una grada superior
a la costumbre sobre los actos de expresion significativa y esto parece
de buen sentido, pues no sélo seria la solucién preferencial admitida
por el derecho precientifico dentro de los valores delegados en general
sino que, a su vez, es uno de los modos por los que se pueden absorber
los valores intrinsecos y extrinsecos cuando tienen primacia, en el orde-
namiento juridico precientifico, sobre los valores delegados con origen
en actos de expresion significativa.

Es cierto que en el orden juridico precientifico no sélo podrian admitir-
se como preferibles los valores intrinsecos o extrinsecos sobre los valores
delegados con origen en actos de expresion significativa sino también
sobre los valores delegados con origen en costumbres. Con nuestra norma
basica esta altima situacion pareciera no poder resolverse. Sin embargo no
debemos preocuparnos por tal estado de cosas, y de hecho los cientificos
no se han preocupado mucho, pues se trata de casos excepcionales y de
muy corta duracion porque las “discrepancias” entre valoraciones intrin-
secas o extrinsecas de una conducta y una costumbre social determinada,
cuando existen, tienden a solucionarse con rapidez, sea en favor de la
conducta conforme a la valoracién desapareciendo la costumbre “opues-
ta” y esto por la fuerza motivadora que las valoraciones tienen sobre el
quehacer humano, sea en favor de la desaparicién de la valoracién intrin-
seca o extrinseca sobre aquella conducta en razén de algo que podriamos
caracterizar como de extrafa astucia de nuestra razén practica cuando no
tiene fuerza suficiente para imponerse a nuestro actuar.

La norma bésica no sélo establece las situaciones creadoras de valores
delegados, sea sobre conductas generales, sea sobre conductas indivi-
duales, y las situaciones de preferencia, sino que también establece aque-
llas otras situaciones que nulifican valores sobre conductas generales o
conductas individuales.
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Por consiguiente, la ciencia juridica positiva se constituye mediante
un doble proceso. En primer lugar, va a considerar como conductas de-
bidas solo aquellas que quepa caracterizar de esa manera por delegacion.
En segundo lugar, la valoracion que tendria que dar fundamento a los
hechos en los que se delega es sustituida, como se ha descrito, por un
postulado que el cientifico posee con el que se modifica el sentido del
“deber ser”.

Se hace evidente como es que la ciencia juridica positiva obtiene maés
objetividad. Ya no se trata de recurrir para verificar asertos a intuiciones
valorativas, sino, simplemente, a la existencia de situaciones facticas: cos-
tumbres, expresiones significativas, etcétera, y siempre sobre la hipotesis
de que a ciertos y determinados actos se los considere, porque asi le
parece fructuoso al cientifico, como actos originarios de legislacion.

CoNCLUSION

Pudiera ser que este andlisis de los presupuestos de toda ciencia ju-
ridica aclare, en cierta medida, los distintos tipos de verificaciéon dibujados
por nosotros al comienzo de este trabajo, como caracteristicos de la ciencia
jusnatural y de la ciencia juridica positiva.

También pudiera ser que con esto consiguiéramos ayudar a descubrir,
pese a las ventajas individuales de la objetividad producidas por la ciencia
juridica positiva, méritos permanentes en la vieja ciencia jusnatural.
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