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fndide e efnonen g ¢ o oo o qu provess gue o
mos dificulades paca sobrc

juridica. Por taes descuidos, hoy qummm <..mmau\ i o s a“
enalza o duines son en Boens. i
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grado de reflexicn 3 autosonscisncia MCho Menor que &1 que suele aso-
y adermis ellas
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Aatorcs como John Rowlk —que, en st efiidn g esoodinci
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o rsleades por Romld Dorkin o st P es se
o cacls e descbadncs sl i b el fnde
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Que s deafias u deber <o cuddnon” (Dacwsoe 1955 105, enfuis
o o ernes o i o e oo 3 los que
e covuenean aqul bgo cxamen rouln, por 1o o, iy

Son eslos casos de rexisiencia consttucional. y Tos 1lamados actos de obje-
16n de conciencia (conscientious refusal) . Segin John Rawls, 1 obecin
de conciencia imphca “Gesobedecer un Mandato legilalivo 1 o menos
dicecto o una orden adminisirativa” (Rawis. 1971: 368). Exte seria el casa,
o cemplo de iniidu qu o s ol n <l e milion
por rochuzar Is violenc el

1 mimo. A Bl o 550 do

que es prof
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conno el de o resisencis consi & concepio medicea) de “resis
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Gemocraticas  frente a un defecho que. por o mismo, no se espersba
gue fem presin e 18 volumd comnira e o respetuoso e los
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do conservadurismo. comenzaron u abrir grietas denira de
~us propios dogmas. Es que —se préguntahian— ;a quién debemos obede.
cer si [z awnoridad politca. eventuslmente. deja de coincidic con lu autori

fas por I necesi-
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st b s del 1o XV, e b e o Lok, o
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‘ucblo podia legitcmamente reistiey inalments demrocas o gobiema de tumo
o o de gue el i 1 fuers conscote e ) reets e aquelios
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J.M s e d 1 gl e oo o i e
on easladidos luego a las dos grandes revaluciones del siglo XVIL,
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Thom i, & earparadot cul leramenie o by ‘Declrcin
™ aoneareican. escrita en 1776, Siguiendo esticta
. la s declard entonces su ac
pivimemhaiic

60 4 Lo siguientes “ver-

Qe todon s tombrss s reados e, e s son d
o por el Creador de cierios derechas inalienables: que catee <llos e
encucniran ol derecho a fa vid, T il et do o
Vi, s o goiemes san ttleds o o Hombescon o

1 jostos poderes del

ho de alteralo o aboliflo, para {nsuuir uno nuevo, fundando sus
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L “DeclaraciGn de fos Derechos del Hombre, porfa Asam-
b Nocions 1 Fines o) 2 b spev e 1785 s o Do s
el emple merir. A po lompl.procmd 1o e e “dtechos
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bl o s pea ot 1y st qve o1 objeo principal de tody
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rament, il s ot ain s b mporncs ¢ nfenca
s esos oaginales screamentos 4 b resiencas b oo, pred

clonire que muchas d 13 nuevan Consftocione nacido a clor e Aque-
s dos revoluciones reafirmaron desde sus primeras lincas <or

como lox citados. Asi, y <610 para mencionar algin casu ¢
Mayente en Latinoumércs, sidlorta o jemplo
en s Banda Orieatol. que hizo referencia a la I

apec
la Contitucion de 1813
timidad del deecho e

general y los derechon fundumentales, y Fendaments al misma en el prnci-
Fiode I g y benad de 0 embrory <l derecho ol . Dol

mismo modo. podria citar a 14 Constituci6n de Apatzingin. sprobada en

Meico an 1514 por un grupo 0 esclcionaror oeabesados por o cor

Jose Mnna Mrsos.qu hio rfracia o “inegabe deecho” ol e
imente sl

i s e s o s

1V, LS PRIVERAS FuNOAMENTACIONES DEL DERFCHO b RESISTENCIA:

einado hasta aquf nos ayuda & dear en claro que 13 1dea de T
rstenia 413 uoridod e, dedesus g, ura i pmdinl
al consitucionalismo —ua que o se veia como enemiga del mismo. sino
Come pac megeade €'y del derecho d cadu comunidad 2 atogaber.
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o et cn cuento. en T que sigue me preos
e st go puro sl hexioni oxginaion ucden humumar o
sonos blems con lox que nox entrentamos sciualmente. cuando
o m,,m. de (1o que aqui llamé) resstencias constitucionales. A ales
i Taidea
onpiniria de resienci 4 13 awiordad. £ prmer hgat, o racones pu
den justiticar dichas acciones” En segundo lugar. squién os n sutondad que
debi encargarse de evaluar I legilimidad o “Fertinencia” de tales ucciones?
. Finalmente, e es el modo én gue s autoridades juridicas deben reac-
ciomar frente 3 o presencia de conductas tan graves? Comenzaré, enlonces,
por el primer punto, refeido a la fundamentaciones del derocho de re-
Uni de s lineas de reflexin mi importantes sobre Las razones gue
pueden Jusilicar la rsistencia 3 la atoridad proviene de 1o gt lmm...m

‘Podian separar a unos de oiros. todos estos e6l0gos aparecian eunidos por
¢ importantes y polémicas en Ia época. A
st eogos tominas e preocapaba, xpeiiment, coadecs s
s presipues(os intelectuales del luteeanismo entonces en auge. Es par-
o o e s que o s s

nocer 1 olurt

< sosenian que el mismo tra profundirmentc
mines, ol o esoneerau e o i€ sl copeces
e onocry ennte Iy i Siguendo S Tomds o

o et cr tusatn esthador de 1y e Dios
racra e Dios ™2 En apinidn de Jos tedlogos catdlicos, ef hecho
de que I comunidad. una vez consituida, deligara su soberania en una
aaoridad suprema. 0o impliciba que clly perdiers sus dercches naturales
s biicos
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Fuc explorando I implcsiones e squelios presupueso de s
igualitaria que los tomistas hispanos flezaron a justficar, pioneramente
{ermn de ressteciaa b cprestn au oo s Aungue di.
hasebcionedebfn rescrans ar e muy e, -
que hacian mareados esfucrzos para 05 deberes de obediencia el
oo i e ey e s ancomaban v negar ¢! hecho
e " 3 T comunidad B sl o aerdag. mamvepe s ehorpe
o wumm\.\d:kndrrmuu s (Vi 1901 2001 B
s o seolabi Vitoria, el Gue comel

a
2 un pecado. aun i era

de sy

dados,
Preocupads por mostrar fos limites etrictos de exte derecho de resis.

i
cjempl.
i e — e
al irano de origen egiimo, £n este Wlino caso, a esccion quedaba
de

cipro de.
e al cual force may be miet with force. y la necexdad de preserva el Fs

ado,exan
1563, Cleton 1931, ol o de s i rovic o
el cual “Fl Fstado, como

e I manera debid, podrd ser depoesto de exa posieidn de poder” (Suks,
1988 859,

Lo slogos ccputoen s, iy vt e o g g o
et e son o e s encgon o Pt
ica ml\mnu m.ymmm, slgunc de et eiricos
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e venian asiendo en too 10 limites del poder palitico (Swavw,
T e amtoncee wmhién. o ciddoss y emorera el de o
tomitasn ol e comera e ot i

T Elwivo Pre Vet por cemplo g person 4 Cat 3 com

Sierane iloencia o s gt ety o poder se
jusificaba por razones religio o a paris de njusticias econd.
micas y sociales \nmml.uqm(r.\d|m:blnynrv)"uhuvmm (Linoes, 1966).
e s potur s il e (oo e fueton, i s, s que

fundamento para su de-
Femsa de T esistencia al pocer, u,nmnl. ana tadicn poentilmente mis
poderosa que I iusnatucalsi. Que fenia sus origenesen os excritos de Jean
Getion s o lox desarllo yoerores e Jox s “sorboniiad "dohn
Mair y Jacqoes Al B it uificsbysquls eions e
s 10 a part del denecho nataral caabn de un deber reigiosos T
e St o e o e e o 4o

ook Tox et 1 comanidad 1

o r e e 1 vluntud de Dis (Svne, 197 K. 1960 Here
Geros de esta tradicién, Figu n Pomet jostilicaron T akr

e resivenci o ve e ol soberan UlChnDSe k.
cualauier tipo de sbeta B¢ s cargo (abusos qu ncuia. pa cjemplo. 1

sine paca et ca benclicio de s pohernadas. Por ele, concluio, cuando

o s o ninnin s, o
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iban sus deberes. pasabon a s iguales que cualquier oiro cio:

dudano, y podian ser resistidos por cuslquiers de sus pares. Fn un sentide

s, o Buchanan o g <l ode e g oncess n

un momento podia retirarlo <

instiuciin 8l ey, sino conr I prsons ave Cieundansiimente scupabs
eamgo

(o luuon  Toamenc o necedenen qu conoc Lcke 0 los
inicios de la especificd las condiciones que, en s opi
. poion o s et oo e e
Ta sutoridad. Locks hablo entonces de un “larga cadiena de abusox” (" long
i of s s s Juceo drssamenss corporad e 1 Do
cion de Ia Independenchs” noramericana) vinculzdos con el wa firdnica y
Capichons el poder. D mado i especico. Lache hira reertncn 3
stuscianen b cul et xident que o g prometa v ust y
hacia la contraria; el hecho de que wilizase artimafas para chudic a ky. ¢!
o de Qo ueas s podees Expeilen e conts ht emetr el puc-

blo: el hecho de que Los Funcionarios infriares coperasen en dich
ey o bk e ¢ v bt o ol

. 1985: 405, sect. 210) 15 En tales cavos,

fras e e o Sepundo Ttado sove 1 Gobemo— ! bl tons
Vel de axumir 1a legislaturai 0. 5
biemo, o depio

a lisa de agravios que, 3 50

también se preocupd por ugregar un de
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Juicio 3 Tuego. a juicio de quienes firmaron la “Declaracidn”™—
aban 16 actuado por et gobierno bitino en un imepacabl

o atenioscoma s s
o aprobacion de) .

sobre <l civil: la de extablocer impueston sin o consentimicnta de! pucblo:
1o e et privaks o misme e o benelcios de jrae

V. EL AL COMD L TIIA CORIY Dk APLACIN

el o cn que llegiramos a un acuerdo en tarmo & cude
Ta resisencia, aparcece la prepunta

Seenc e 0ué maUILciGnen o od ind i v Guedr & carg de
nserprctacion dltima. Resulta claco, por mis que s hays comensuado una
it ot e aonss e guste o gar L exoncs sl
esperable que pare importanics. T hora de determinar.

pora b,

ones g pucden st

‘wm..mw..munmpm e 0 tes arobes 1.1 Eobero b

saredida o no 4 b ocrl.con ewas medidan que b d fomar®

s mecesrio e <l Nun.m- viclente Ia s completa de razones qve
<0lo una pane

o St 1 evedid o mindod e 1 <R

i e on o a1 definicin d i o st oz
de aelaramon cudl es T suwacion en la que nos encontr
Durame misho timpo, dcho prolems e rsole concencando la
Lad de micepretacion finl

o de “magisirados inferiores”.
Por cjemplo. para Suirez, como para una mayoria de s tedlogos tomisias,
T poubildad G i 4 ah maedaaro & origen Jeghin peo de com

portamienta cianico quedba sujeta a s deciion de 4c(ar e “conforir
St bl and general Souneils o] 1 commaniies and magmais
(Hasaron, 1963; 61-3: CopLeston. 1963: 220-22). Domingo de Solo esta-
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Philippe

ulguien e s sridad or propis v, DA

mia— resuliba ofensiva hacia i propi ade podis pro-

laae para s b chrdad de it oncopschlodn o dhcemmm o

ko eran atbuibles 4 Dios. P Io dicho, condicionaba  posiidd d I

resenci legitima a un proceso presio de serena refexin por prte de fox
De oo il obn Ml

oera ef mero resultado del apasionarmiento de algunas. Aunque fotables en
ol et ndode ipseiero.
tnsiones dgnfcsiss on el

o a1 oS e o peroms o o aoe i e
ellos Anpmm« o o et
En de ello. aquella posicien comenzs 3 varir hacia ines

wsigiexv, w.um,mamn i de Grge Buchanan, Bl rdilind
de su teclamo. Buchanan s e 53 wna persona “ente I <hase i
buay ma\\zdadanmnhvz- e venganse el wnnyam insolencis
de un tiand', implemente a raves o amogarse 1 drecho de matarlo, esax
o el gl oo oot 3 <sos homore.cominmen.
te. 10 50 molestados. y ningn cuesticnamiento se fard en conira de oy
s oo, 1978 34 B on ono similar el teSlogs seuts Jon

de Marar ol postildad e oponene 2 un s, e manes vio

e Mhaniavs cnonces que - cusquies qoe ¢ inchns  hocr <o o

legarias de ' gene poda imtemar o tian,  “dimenc o-
e ose

on iumente d josici £ trankidio o o que
Sarenai o et prions prvads (e pin S 4o
veni en auxilio de la comunidad” {ibid.: 146).

‘popularizacidn’” del derecho a a resiiens
s ko culminante con los i d Locke o d Jfenn, Fnamete,
ningun na vez gac s asu

Negaria a

padic mis que ella merecia decidir
acerca de fa gravedad de los conflctos en juego. L propia may
decidir acerca de su suere caectiva, del mismo modo en que cads indivi
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particulo tenia el denecha de decidir accrea de su suerte ¢a casos par-
oalron Come sostent Seiger mrpretando 1a posos g Lo

A través de su canciencia o su senimiento, la gente s lfamada a deci-
die i exiteuna ménazs e i s vida, s ierdes s
e s o, evidentenente, no presu-

¥ .l fbertad y e
3 i w s o oty omdad o |1m\l1\ o el 5

oc los gobemantes y cuindo sucede ello. Uno no nece.
S e capar O s coecieuente ué e 1 comect s fm e s
le Juz. de acuerdo con estindares aceptados gener

e culparse a Ia gente sitiene ol sentido d criaturas zacionales y pue-
e pomsar en cosas de inguna olta manea de oo e semen™
tStuiew, 1991 601).

L entonces. o
otea core de apelacién que L1 de Jos propios pares,la del propio pucblo, que

s ez o tenfa {rente 2 s ot cone de apelacion més que k del uicio de
Dios (Dumn 96 180) ¢

e
i 3 1s e it . oo b s Bt Cantngion. e
carta del 16 de enero de 1787, ¢l pucblo era l "Gnico censor de su gobier-

oot o, . s Lok, oo g < g s

T S i S e
i i . s s s s, i e
ot i
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26" nadie mis que §1 podia determinar si exisian o no fas condiciones para
ciivar uaa fesistencia fegitira .

VI EL pevecnn RENTE & La RESISTENCIA
4 idea de resistencia e 4 la autoridad nos coloca, sin dudas, <n

Lo i i A ot o sravedad & eva situacion e

o adrmilimos: que L propia comunidad aparece coma

el limo juez en losefativo & necesidud y vaide de fa e

Uno de pregu

queda a cargo de dicha tarea. ;Cémo cs que deben reascionar €stos foncio.

S bt s como b 5 e o oms o e o .

Kot i s 5 s . Ree a3 st b

i e S Ky it e v ot 1y A i

S, Kot s s i dl s e e £ Pt o s 0o o
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= emones. it et of mbo g e ¢ que
¢ de una eximuctura de p safiad ; Deben
nr I.Arr:kryMmudrm:lunm»mm!wnkulnwd i o v e p
Ao, Mastitss opeTos : 39uelos phntens cockhon
e que amenzan con il o rois arda?
Dertro de s radiciones que hemot revisado, el an

liis de 1 reis

et legitime, rente al cual e necesario splicar s medidas.

@ como un levamtamients legiteno, que por 1ol requeria
apayo fecvora<o. Sin duds. para mushos. el mero hecho de que ") pucbla”
untars e s Sccon ds renNiEnc € un ndcatons e b ulides d Ju
1. QUC oM tl —<omo 3¢cion riunfante-— queduba convertida en una
acciin legitima. De allf que oL criterio extremo sefalado mis arrba gadicrs
raduime £ oo sarme ) sigueni. 1 v it exiovs e
aplaudido. ! levantamiznto fratasado debia ser casigado. Aun para l e
de Ko, sgin diiramon. of it d Teitena comans 4 1 i
en unit sccidn que debia e respe

pirits turbulenia”, ansioso por cambise ¢ arden de Ias cos. se cmbarcase

o i vl o poimo P, i perei Ol o
1s propia

et que o f malesiac o lgaba a st geness y Ja mayori
I e i del gobieme, il " Sempe i més ducito
a suffi que 3 luchar por sus derechos” (Locxe, 1985: 417-8, scet. 230)
i s scomgatelo e sulevcid, B e e i e,
o droca gk ko o o, como machosde
s mecsores. i adopeién d T penis i
Frece > potoras como L cltaon, I e Jeftion s disizgui por
un mayor et en <t amieno e s aciones de st Frente al
e precer inar el caco de los levanta-

gobicrno. n panicular, 2 ¢
it ol o o g oy —en este sentid
scparando clarameete I legitimidad de los levantamientos del resulada
Xt o na de 1o isminer D o, o, v 1 conta de muchox

e s 1o precedron. efern se ek £n moswat £ vl Que
podian tner, un, los levantemicntos no legitimos. En clecto, el virginiano
gt s d que o bvatamietoscon o goblmo sl
Pun pon una g g, pon 1 B qe e
i ol mismo tiempo podian ser ecesarios, can el objet

e ancher L soberno deniro 8 b Hemic. 3 3 14 Endado plce.
da en 1a decisidn de los #suatos propios. En tal senido, des-
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bl ot mimos coma “una medicin pecearis o L+ b i de
Ia reptblic

eeran aema s et evatamicios odin scaimamente -
v nes poco aceptables. Pero un asi. ugregaba.
cidn del gobiemo debia ser beninga frene 3 sllox ¢l ¢

onstituia una verdadeo o v .u

sty 1 iica saauarda e s lberad
L2 bae el buen governo sra. o 0 cerio
que 41 prmr g do e bt

et et
o 3 comoidar s e repoam me. m..rm..,. s e
i G contarcon humvas nteucionts

e S o s s 5 s s

Linrrais
e con s 4R 1 B ¥ SISt i T M e, P

e o e e & i b s

i o
it t aran, Thomi A i Pl he
dnne Ko Wi Pk o e Ao oo 3 onel e s

i, 95 4 .
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Bl argumento de Jefrson on favor de la
Lo cocrcitivo esttal en contes 0 quicns e
entonces en la sigoi

icion gl de sy

(oridad s busaba
i Dbl do squclo aton. BV, 4o o valor
de contar con ...m..‘dmm.,M“ y por tanto, 1a importuncia de no des-
alentar dicho activisrmo, a (avés de 5s penas), 1a necesidad de mantener al
oo bajo et permanente, y ¢l sentido de ascgarar en los funciona-
Fios publica b mis completa responsabildad frente o fa ciudadania

VIL L v vt o w3 RENTE CHRCASO: VL Oxnicns
i efionscom i o, bt it e
a pen . en parientes cercanen 4 dero-
e rtcenci, o 5l Gino o 4 desobeineia il En clcto, e
o palitca y juridica actuales han recurmido » aquellos aece-

»

. i
cieita s d e & rgumenuion e Winin o s
ivil b

nos paralélismos entre aquellas reflexiones originales sobre el d
rsistencia y estas reflexiones \cmlcmpumnmswb&\ s derobadincacivl
s rendos mefr e cn g st s b o un e
G v Tleva o Jou mitgenes del consitucionaliv.
i pimor ol mporanicsne e amieio gue s ¢ drs
o d

sriginalmente

iy el que se le ha dodo, mis ctual-

o o e, o b s e o0
e a1 5 e o i

S e 99 54 e o il il e e
P M.m.. iy i v e S i 15 43 <o o

RS e i o s b (s T L 85
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1"y nstaia” encargad d el Iy vldee d  ecion
o e <o < discusiones al respeto, Rawls parece
s e n i Sopcensas NamSSLot po Lockt 3 HlEmren
en su momento. gara referise al pueblo como "dlima ort d apelacicn”.
Tambin pars Rl sl o e mo v u nncia st o

e ccro e gt bt oo o prpio Kint—.
Del mismo modo. y en conifa de In que pudicron pensa muchos de us
contempordncos y antecerores, Rawls considers que 10 hay razenes para
emer de s consecuencias de et reconaciminto al pucblo. En ¢ opinidn

“El limo tribunal de apelacion no es un ibunal el poder ciecuti-
Vo, ni la anamblea legislativa, sino el electorada en su totalida. Lox

No hay peligro de anarquia ¢n tanto cxistan suficientes acuerdos act-
o e i concepions e ot de b cadosy e

Ape

Elque

(o hombres posdan legor a hscuents  expta coon M 2iun:
ol

@ un régmen demosraica” (R 1971 90
Lo posicitn de Rawis.clarameis, der e algunos presupuesos
oo o e s e O g
o o i o g b s
Comanidadno s i e o e e
vt gt e et s ot g 3

I T ot i . EL st 3 s 4 s i
e v oot o i A ok e st g
e L e e D

i an
T et R s me...‘,w o

e T w0 A NS 3 I
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Iscetes e que. bl puos o st i o
e actos cum 1os propios de I desobedienci civi, 1o hox queds mis
que nclnaencs por tzomr: vl 0 et o s o

o ml‘-/h,h\mu entee Jos acercamentos actusles o) derecho de des.
obadiencia y Tas viviones oiginales

n resstncia pucde enconruse

reaccionar el derechy i W A
o s s pade vt b comploon e stciones como v
eumllud.n diendo o orcho s vilide y e come n e, éve
be o i < derech o s i, <nionees 10 hubo rimen
e e panarat . Pl asomamienie, o ice Duokin.exconde
<l echa erucial de que la salides del derecho pues
licale piblisgodn orca, nanblen
s o diidnespudn s
i Baonos rgumentin (1 m 5. 0s.
Cusne el scums o s ‘mau el s b mde o b
sades”, o, o pu jano que sigue su propio juicio
o i unpmpm\l’)w(‘kmx 1977 215).

Quier dem Dok, otz e e o condo
et derecho i debria s sameionado” s e o aoriddes o tenen
b 0o SFlicr € Qerecns cads et o o s an e ol !
Sezun Dworkin, pensar cn esas términos implica embarcarse en un acto de
“ceguera moral” {noral blindness), & donde o se quieren marcar diferen-
cias untre 1a stuacion de quien actia conforme 4 su propio uicio frente o
unaley dudosa. y quien comele un crimen. po su PROPiD inlecés  a sabrendas

o w‘.mw_u_... muymmw.w‘ P
ST oo o bbb it b Lo vy ot e S
s oo

i oo S oo e s e s, W,wmmy.

L b s s hord G curep s, 185 R0
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e b violacien que comete (D okhN, 1977; 2161, Pero ademis. lla cs o
POTQUE 10 € ierto que. aun en mucstra vsidn mis estrcts sobre ) derecho,
temor sempee dispuesto 5 st ineibis en I aplcacion del mism,

oy diverso 1o  fremte < razenes oy diferentes (Dwona, 1985 1147

' sabemos de la exiviencia de violaciones 4 1 ley que nuesio derecho o
castg w el s i, i po azanes st
el hun o, la legitima defcnsa),

mdimente conne ~chsar 5 qué oo ofargumente sobre 1y
inceten deldevech, pamiad, por ieres some Dweskin. et
efutrza comsiderakiones como 1S presentads po Jeferaon silos st

s que, dudo el cespeto os. en nuesras diferen-
cias, 5o podemos as cho sigente. como tal, e
dersho il eral de rechazo ol

dogma o mbsén por 4 con.
GEen de e dads mueures by lencion, ecestamon s empre
pon mostear

n
o oo Tt fe s i bor e o e e aci

e oo e flear e da o e« o
acciones de los mas critcos, que nus obl el sentido y salos
de nuesiro derecho. Camo diela Dhworkin,

57 e riticn comitien <0 gus cada e gue sl s dodo
debe oo i Gy i, ctans 3 e o
iy o

s dever
bertad de muestros

Pl .mm von el que e

con el ticmpe. Mm o que
i craent peno cauitin 3 Jodo. 5 I
ciudadsnos seris eliminada (Do 1977 2125,

VILL L3 MESISTERCIA CONSTITUGHINAL COM) LTI CANTA
Pune destacads denteo del ast

o o ) d L et comencs oo el pas

s, hust peider porcomplto < gar d¢ o g

S orupan. La fosén o parce axplr .m“,,.wmmaes Ta gradual
comsidaionde s d itucionales que dieron forma definy
da - ol reglos dcmn»Au 4 peecni o coigo y prmio 36

uncionanes pblcos (Daucens, 1993 ades de e, l menos.
a posibilidud legal de un cambio ion sy g o e el
ma consitucionsl.
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Por supoesto, el hecho de que l extabilizscion de fas demacraci

now aporta nada en 1a tarea diferente de ver < ¢l desplazanuento de dichn
derecho se justifica o ma. Puestos 4 eflexionyr al fespeeo, |0 que puede

e demnetas comvcosles o sl b o oo
aue ¢f derecho de tesiseniy pretendis cubrir. B cierto, de tados modos,
o o comarin. con e skt 3 e Cos0s0 P hevsk
i agunas e o s e o el dosarecid dreo. P
mitanme hacer re . por tanto, atales tareas.
orun . <l u el deechode resienci oniont < s mo-
mento como ef fnica mecantsmo importunte para hacer responsables a lax
e el o, e Xt v abuse.y avemcis Foturon xcencn
Cunforme  aviores coma John Locke. por ejemplo, ef derecho de resisien.
s ra o i Inrumento <on el gue conla el pusl i g a
e de s b otens i, snonces, como
0 de I saaion bl det cbln e g, e
. didad ¥ 1991 601
e s poociva o Coro 4 o apariin o o clceres
cas exphien y Joifca so:
de resisencia venia @ jerces. B tales casos, gcuil es el senido de
war T fuer s o i minarsl s gue -
Py ...\,mm\ uc.mﬂmv porls s o
Ao sim A ———

ez de
A i T o, o comimdnt o gt o s Bt v
sar aiclment o st Gl régmen de gobimo dniro ) cal s or

i vl un O . pods g o
modo mucha menos dramitico a través de una civilizads asablea consii-
wyene.

A pesar de lo dicho, también parece claro gue mi s elecciones trum-
parenes ni s reformis constitucianales puden acupar 0do el espacia que
J e stencs o eupr e moment. B coneion g e
i s
plemente insensato: aqui, ¢l derecho form parte central de fos abstdculos
que obsiruyen ts posialidad del autogobiema, y no parte de las condiciones
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o o o pobe En stascione com 1+ deipn en e,

v cambios depons g e iva (0 siempre clara) de
o Eneraion il dl el gl como predut d o i
s vinulacin sy con s gt d imlar v
ol sphcadan violuoran de for inrene
fox miembros de la comunidad. Lo misma o

mistma queda en manos de aquellos drganes e indi-
motivan la ecesidad de 1a reform, lucgo. paco cabe

a1 e el reiblmen, s primeas viimas? B st s, eds
remision al derecho vigente como instrumento de cambio resulta ente
masiado optimista y demasiado ingenu:

Nadie descart, por supucsto. la W).muam de que buenos sbogados
o bt s ey de s st que o
el derechos que bucnos polficos avancen iniciativas decenies, <apaces de
e procens e o e e ok et n mbdm
corrupei que margue, ocu

abar
de un mar de com
omlments. i comot de oo . e 5 1ot cener popis 4o

e i, sl s s 3 6Tt s s ks ) e, s

S ,.,“ i m,wmm..w;m:‘.‘:.‘:;:..:: e
o o e g s s

i b
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cambios en 1 propia situacion (slguns. més hostiles fepte a las aut

andenoy rorlmeme (s sione. El o s o,y iene que vrcon
o mmmm\m de que el derecho, un instrumenta ideaimente creado por
o pa 5 popic rovceh. Puede comensr 3 negds s i &

Sul
funddamentalmente isjosts, € que pueden apareser o resultar
. erad en cue el ch e Sepunder. por

1 de alienacién legal” existente. Como.
Sontiviera Rawls, en una de s pocas eeferencias directas que hace 4 1 idei
U remmtenci o 4 Atoidod. et 3 iuaciones an cicss e (o oSl
bl o usifesion e deteho de. reiene: poraue ompleas o sporlo
<oerciivo del Estade con el objelivo de maniener insiuciones manifieste
o o . &1 1 i, o formit uera Uegiima e 10 Hor

como It lina carta posibl. 4 jugar por la ciudadania, en stuaciones de
stenion lgal 7
o supuet, gt sronces o rucies y iflles pepuroryo
i e 010 en una st
el e de 1o apoedod o s, e G i econcest o .
" et i e dfelade, i de qu tp o rasions e fan
oo Fen evtc senfda que el examen de las consideraciones avan-

o s e il b . s o
e ol ot £ 412 s v 5 A e
B e s e s N o T

o v

i 2 ot e oo S ——
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73t por < <onsitionalm e suscones sl e ind
nos alguna . Dichs investigacion pucde fesultie importanic para
omenzac s fazonar individual y colectivumente sobre el tema, asumienda
e prblems o o cums o frdos e e, v
s de
mis all de rovotrox mismos 3 a hora e nlrentulon
Por

et un s como b vzt en el pis e
Tesali especialmente Incomoda. Por un e, 4 uperdble qu o i
ciones mis graves. aquellas en dande prima T alinacion fegal, las condi-
ciones sean s menos apropiuda para 1 del beracion individual y coleuti-
3 =t e de oros st spropiados: s Tafocms em g
el dinero y ¢l poder pal
@ mm.w..b o o oo, I st st de “comn eponde”
Bt el i que
e N omsderi s 4 i B o e s o
T wcmﬂu Sin embrg. eu’ynn o e el marcoenl g
eexioninds sarca e 1o reanci a  atordad 1 el vt mches

Consciron o posidad de cxss AiMeUlades Faieals y dieron Mxposias

d radicales patadojas. y radicales dificuldes de resolucién. pero ésic s el
hecho,

hacerlo que fa reflexidn acumulada en todos estos siglos.
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