EL DERECHO DE REPLICA|
Y LAS CONSTITUCIONES PROVINCIALES

Oscax Fuones (1)

1. Dermovuccion

La ratificacion por el Congreso Nacional de la Conven-

cién o respuesta, més difundido y conocido como “derecho
deriplica®l.

duda alguna, que ningun otro articulo de esta
Convencién concits tanta atencion no s6lo por parte de Ju-

a la “libre expr
lp.lumdet ot do derecnasy 1o perisdicos ambién
efearon s reocupacin, como e verd mis

cion costarricense Dl.n “uma e mis” Pacieno hmcame
en que nstituciones m:
ey ane B Conaitorion de 1658 80 hom

1L Convenian Americin de Derecho Humanos ue suscrips 2
i deun

Jullo e 1978 La rauicacion en nuestro paisse Inicis por m
oot de e e Poder Eecui 3 4 Aicemre 4 563
Elonaan o1 14 de mario, promla oo 1980 ;\:uhllrmm
B, et s emare de e s a8

enel saiema uridica arpentino, LL. 1991.C-44
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podido en sus Cartas Fundamentales receptar nuevos insti-

que nes focan vivir, dotando,al derecho consttucional pro
vincial de i musvo féri, novedosa, que sin a..s.
Voncank sos ubor en ums Pt reforma de T Con

En efecto, mucho antes de la ley 23054 ¢l derecho de
p

e rovincialenor ers cagec sorpresa s opinion e
sindica sl réplics como un instituto extrano al derechoar.
gen significar sino dos cosas:

Tt dereeo consitucional Brovineial o o dee o pesr.
conocerlo y tenerlo por inexistente.

2. Usicacion

E1 haz de derechos y libertades relacionados con la co-
de las ideas y. G

do "libertad de prensa”, “de opinién”, "de imprenta”, etc.)

el ronulo mds abarcador 4e “derecho a

ncluye ef conjunto de Gerechos y iber:

tades dingidos 4 Ia expresion y comunicacion publica de
ideas y noticias®.

Este “derecho a a informacién” comprende tres aspectos:

) Derecho a informar (activo). Comunicar el conteni-

o puede ser objeto de censura explicita o encubierta

{pronibida csta jltima,por el Pacto de San José de Costa
Rica en su art. 1 ).

echo a ser mfcmm (pasivo). Obligacion corre-

laiva (@el Estado principaimenter de 1a publicidad de 1os

s de gobiemo, sin perjuicio de la de los particulares.

), Dégecho a la proteccign contra a informacien disur-
conal. "Derecho d répiica

ta ubicacion del derecho a réplica dentro de la

orbia Gl derech e informacion. auci clars que debe

Ser separado del derecho  la intimidad, aunque guarde

g9, EReRian, Miguel Angel, Drecho @ I nformacion, LL 1085

¥ thidem,
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también relacion con éste. Volveré sobre el tema més ade-
Tante.

3. Cocerro. Avcances

El derecho de réplica es aguel que confier I fa

transmitido informacion que alcanza significativa repercu.
si6n soc

Es, en defintiva, aquel derecho que ataea toda perso-
na qué ha sido afeciada como consecuen

Ghsico, pura hacer SHonit por o mistns Medie, grivate:
mente y en condiciones andlogas, su versién de los hechos
que diéron motivo a la noticia o comentario; y que en caso
de negativa del medio, serd resuelta su procedencia por el

de informaciones

que a
en que queda afectada Ia persona por informes inexacio
agraviantes, pero en modo alguno puede extenderse a

o vonum desisgicas o crterios doctrinarios.
ci6n costarricense enfocs el institu-

4. Justmcacion

ecesaro recalca ¢ inistic varia veces 3 todas as

do de “restringir" la libertad de prensa. No es ésa.
finalidad de la réplica

Tampoco se trata de una “ley de clara declog

ta”, “propia de un Estado centinel na “legislacion

Lon, Féix R, Derecho de réptica, JA, 3786
\mm 3. C. Bl derecho de eplico, rectificocion o respuesia, L.

dart Campos, German J, Manual de derecko constitucional, Bs.
s, Baar, 1306 5. 75,
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de filiacién no deme

poder depende en gran parte del clima so
Fe matices de acuerdo con la informacién que se difunde®.
Pero, insisto, en todo caso éste no sera un medio iddneo
para tal fin como sf lo serfa, por ejemplo, la censura previa.

‘En tanto, el damnificado ha debido soportar la die.
minucién que hacia su person e depara la ssimilaci
I

Vo qua s sciadad e s el agnvuﬂn ‘deriva, preci.
samente, de que éste no pudo replicar en forma inmediata
Esta crcunstancia constivaye o “andamento del derecho de

, cuyas notas singulares son: la inmediatez y cele-
Fidad de Ia rectificacion®

5. ANTECEDENTES (LEGISLACION NACIONAL Y COMPARADA)

) Europa. En el Viejo Mundo el derecho de réplica
goza de una vigencia mas que centenaria, receptado tanto
en cartas constitucionales como en legislacion infraconsti-
tucional
[Francia lo legislé por primera vez en 1822, amplidndolo
i macia Lo tine desde 1874 ks rcieniemen-
- ioad incorpors . Lo contienen las Consti-
ticiones de ortugal y Yogostavia.

uel

1 Ve sdora e i La Gacet, San Tucumin, 212,
B lamaas e de i
novs i, 1
ae Exdios
o tehrrs o0
¥ Lon,op. cit
10 Toidem

1i2do y Lo informacidn en Evpata, en “Revisa
ol Cens e Esuies Consrucinsins. o
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b) América latina. Nuestro continente también
1) derecho de éplics: Lo tienn Brasl, Guatemala, s
vador, Chile

o Camu'ncn?u sobre Derecho Internacional de Rectifica-
cion (aprot ONU en diciembre de 1952 su.

tergiversadas que puedan ser perjudiciales para las relacio-
Estados.

fines
d) Pacto de San José de Costa Rica. Consagrado, como
ya sefalé, en el art. 14 de esta Convencién que prevé la pro.
periicio 3 a persona afectads, dando la primera luga &
reciificacién y 1a segunda a la respuesta, ambas por el mis-
mo medio que Gifundio 1a informacion.  La rectiicacion o

3° el art. 14 establece que para la efectiva pro-
teccion del Gamnificado 4 empresa shular 461 medio 3¢ co

unicacién tandrd un responsable que no se encontrard
protegido por inmunidad alguns

© Constitucién Nacional. "o contiene mencién sl
na sobre el derecho de Teplica. 'Sélo los arts. 14 (que reg)
de expresidn) ¥ 32 (que ved
Federal restringi 1a iivertad ae pre
1657 se halla o antecedente histérico nscionsi mas antiguo:
s ¢l proyecto de ley de prensa elaborado por Facundo Zu-
templa el derecho a réplici

editor serd obligado a publicar gratis nun lxemuo dado. I |-

e por el mismo. penodica.. La 1mpolunc|l d:
proyecto radica en que Facundo Zuvirfa fue pre

T2 Convencion Constituyente que sancioné 1a Conmlumn
de 1853 y su iniciativa puede considerarse como un:

 Ihidern.
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Surge
de ello que'i presidente e Convercon Comsttavents g

1853, consideraba que la libertad de prensa era susceptibl
de regulacion legal.
recho sonsitucional provicial. B2 en o gmbito
provincial donde el derecho a réplics nido

Elon expresa en Ia Nacion Argentina. Por un lado el p
50 de provincializacion de teriorios nacionales Gbligo 2

Ias nuevas provincias a dictar sus constituciones en virtud
lo dispuesto po Cemmucmn Nacional en sus ars. 5°

de
31 e los nuevos estados.
Srovincisies secoptaton el wekitute que cotoy ando.
or otro lad os asist uevo proceso de re.

vision constitucional pr , pero esta vez espontineo
un preludio a la reforma del instrumento méximo el
orden juridico nacional. ién en esta ocasion el dere-
a réplic visto consagrado en la letra de varias

constituciones provinciales. Analizaré més adelante estos
portantes antecedente

AFECTA EL DERECHO DE REPLICA A LA LIBERTAD
D ExpRESION?

Este es el punto neurlgico del instituto: todos los que
se han pronunciado en contra del derecho de réplica han

ta contra la libertad de expresion. diferentes

resas de comunicacion, par
ma ¢ Justicia
e 1a Nacion, intérprete fnal de la Constitucion Nacional

2 D
este campo posiciones bien definidas tanto a favor como
ntra del instituto. Aclaro que la enumeracion de auto-

tes apiniones 1o s exhaustiva.
favor se pronuncian Bidart Campos, Ramella, Ekmekd-

s Lnn 7 Bielsa

de Bidart Campos que el derecho de réplica no
Lesions s Hocrind de premmer’s aue s Comvivucion Nacko

4 Bidart Campos,op.cit. p. 210,
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nal no s6l0 no lo descarta sino que proporciona base para
que la ley le dé acogida, mixime después de vigente la Con-

r que ante la posibilidad

o1 mano cadenas de perii-
poa e person nm mamaun Indefensa ante ¢l poder
que aquéllas detent pone asegurar ¢l derecho de
Tiolicade1 e mamers mis eicas poc

arte Ekemekdjian lo contempla como una faz del
derecho & Ia informacian, dentro de 10 que denomina -d
recho a la proteccién contra la informacion disfuncional

Lo que introducir esta figura contribuird a ase-

ia que los medios de
comunicacin ejercen sobre la opinion publica .

Apoya Bielsa el derecho de réplica asocidndolo con la
verdad.  Es el derecho de defensa —dice-, el derecho a la ver-
dad y €so estd por sobre toda otra consideracion La vei riad

oare wn Jaicks ms objetivo en Ia apreciacion aios
hechos involticrados'

vt a1 oo de réplics barc sspectos juridi

pect
de la critca para centrarme en el estudio de o atinente 3 12
libertad de expresi6n, faceta juridica de la criti
ara Romero, Colautti y Linares Quintana €l
de,réplica indirectaments estaria estingiends” s mm
(2002 aprenta To cual estd expresamente vedado

W Toidem, p. 25,
15 Ramella, Pablo A, Derecho constitucional. Bs Ax. Depalm, 1362

rolundo de este aspecta “econsmice” de I
e Lon
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i, 32 de la Cont, Nacional Sin embargo, coma todo de-

el de publicar las ideas por 1a prensa se halla delimi.
lamente su ejercicio” (conf. art. 14,

oluto. ¥

'y “res

les
pongaen n\l:nnn:d.snos lones y adoptando como verda-
tas con valor y efecto Gin-

s 14,y 33 de 1a Const. Nacional concluit que 1a libertad
- de exwﬂmn s susceptible de una reglamentacion

s crfica el vez s consistente esIs que reliza Ro-
mero en el sentido de que se viola la garantia del debido

proceso del art. 18 de 1a Const. Nacion: 5610 los
Jueces pucden establecer la culpa o dolo de los sujetos (en
la practica, la instancia judicial es posterior al ejercic:

Ia réplica). Pero ocurre que por mis rapida que seala via
procesal utilizada, se requiri m ontradiccién
para asegurar el debido proceso legal a serfa mis ré-
pid rocedimiento de réplica que deja abierta la via

diamente sino que hasta es posible eludir sus efectos. Ello

s Joree R, Lo Consitacion Naconl y o derchas b
o, e Easaser 185, 3.
5 Bldart Campor, G. 3. A, 1967:VL.sec, dotr. p. 810, it or Los,

. JA, 19621V-sece.docte.3,

por Lon.op
Lot op.cit
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litos tipificados en el C6digo Penal, ya que para obtener una
condena por la comision de ellos debe existir en el ofensor

cuando es la sentencia la que ordena publicar la rectifica.
i do, diluyén.

dose el efecto de la reparacién™,
) Opinidn de los medios de comunicacién. No cabe

s reparo y se podria decir que hasta causé malestar, fue
en el sector empresario de los medios de comunicacién y las
diversas agrupaciones que nuclean a ést

‘posicién asumida frente al derecho de respuesta me
parece exagerada. Reitero lo ya expresado en la introduc-
Clén a este estudio y en el § 4. 1 derecho de réplica no tien:
de’alimitar la ibertad de prensa, i imponera los medio

o

¥ por Io tanto. para casos que sstan fuera de lo normal, y

ra
encumn chm:. 3, doctrinaria y tampoco tine come pre.

Gbjeto, ya que éste mis que nadie debe estar sujeto a la cri-
tica de Ia prensa libre. Con el derecho de réplica se busca
al ciudadano, sustrato humano fundamental de la

a, el h

ros parlamentari medi
grifico, radial o televisivo y, por lo tanto, no se habla aqul
por ejemplo, del legisador o fincionario aue “tiene prei
sino del

evetre s contimuscion slgunas opiniones mitidas
por ox medios referidos anterormente

 higem
s car
Mtlu-nnn obre ' R

1o g cududan eaisde s Exmekdin. M-
b, o poder y t iberiad.

Py
=
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51 documents miido ol flias s Prmerss Jorma

CEMED. el do agorto e 1906, & cm.ama 2 dictamic
nar que el derecho de réplica "atenta contra la libre expre-
Sion de 1as idess, debilitando Ia funcion de informar aue 1a
comunidad delega ependientes

tada”. En esa misma oportunidad el doctor José M. Saenz

de réplica. Se pronuncid por Ia “ausencia de todo con-
o represivo o preventivo,
ten en la censura previa y en la
o compulsién

3 publicar o emitir fo que sea dictado por terceros™

cho a réplica senaland
Puede legar s pemidicar 3 1s lberiad de prensar:

ién la Asociacion de Entidades Periodisticas

cupaci6n con motivo de sendos proy jue instru-
mentan el derecho a réplica en las provincias del Chaco y
pa, en tima cor lamentacién del
de la Constitucién provincial. Entiende ADEPA que tales
proyects tringir La libertad de prensa” y cor
ena tales avances sobre el periodismo independiente “que
ta ptables en nuestro ré eratico™ .
Mss recientemente y do n su posicion
inicial, el presidente de ADEPA, sefior Luis Etchevehere,
e e “los diarios argentinos estén amenazados por

proyectos como los de derecho a réplica, que no recogen la
‘mejor tradicién argentina en la materia.  Varias provincias
argentinas han incorporado recientemente a sus constity-

derecho que preferimos denominar, para ser més
Precisos y claros,como derecho del apropiamiento del esps.
cio ai

= Clartn, 2086, p. 16y 1.
 Inider.

3 Tbidem. 125487; discurso pronunciado con ocasion de a reunion
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) La Asociacion Argentina de Editores de Revistas

171578
3 s recentemente, 1037

“Otra vez el ‘derecho de réplica”.
una posicién afin a las ya resefiadas, considera el

por no
ne el art. 31 de la Carta Magna". Debo recalcar que,
slendiendo a I Jurisprudencia de la Corte Suprema, la pro-
fecfa no se ha cumplido.

atendible del editorial es el que se re

o agraviantes”, con lo cual es innecesario preocuparse p
Ieu-lquw Yeciamacion cuya entidad sea juridicamente ire-

Teslitada en Buen
b, BT L

i por o P, It s Prnss Intemacion
gt .1 wu le Cuyo, San Juan.

Gaceta, 21286
e o



158 LeccionEs ¥ ENsAvos

demnn ‘de réplica y las consideraciones que

‘uede verse reflejada mis c uum..m.op.man del

editorialista. Dice ash, por efemplo, que se traa ae “un ex-

trao .,.,e;d rineo dleno a muesira iradici nacional ¢
ropia del nivel cultural y tico del per argenti-

e lado que parece desconocer la vigencia

e la replica £ el pais traves de varias constituciones pro-

vincials o que da por el suelo con a calificacién de “ijer:

o Tordnea™ ho cred que sea para nads agraviante ""." )

d-dlnn ante un eventual error que 1a prensa puede llegar a

Otra pauta valorativa sobre el derecho de réplica es la
de considerarlo como de una "clara ideologia estatista, pro-
pia dol Estado centinela () paternalista, de fiiacion o de-
mocrdtica”. Basta ta_apreciacion

e numerosos Cuya vocacion democrdtica madie
puede poner en tela de juicio hace ya mas de cien afos que
receptaron el derecho de réplics ia, por ejemplo,
cuna de la revolucién ideologica que culmint con la Decla
raci6n de los Derechos del Hombre y el Ciudadano.

i do a la répls .
diente al domingo 10 de mayo de 1987, reitera que as leyes
que reglamenten el derecho de réplica “han de sufrir la ta-
cha de inconstitucion e e5t0 o haya profetizad
17 de 1986,
Sl o tha xprasi B dcvees o5 ese momenta. Pero
que o reitere un ario mds tarde, incia.
hentos de Ta Corte Suprema dé Justica de 1a Nacion que
reconacen el derecho de réplica como derecho interno vi-

gente, o bien significa una omision involuntaria debido a la
falta de informacion o (1o que es mucho mas grave) un deli-
o encubrimiento q de orientar la informacit

parcializando la verdad e impidiendo que el lector se forme

 Tntdern, 17506
" bidem. 21206,
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un juicio objetivo ya que no se le brindan los elementos ne-

dé conocimiento de la reciente jurisprudencia de la Corte”.
) Si e releen las opiniones expuestas en los nimeros
que ante

et ae.

Techo de r!phca e Qo 2 st O U Gopeale e o s

nsa, una “espada de Damocles” que pende

Tobre toda pubtiescion  periodisticar. lista para caer sobre

quien agravie o perjudique mediante informaciones fal

. Se trat oiro lado, de hacer aparecer i nstituto

in clemento de  politica esatal para coarar a libre
expresion de ideas y n

ara contesar 3 tsles apreciacones me remito o ex.

ho

1987 que este pronunciamiento aclare adn més la
hmlldxd a. s Mphr:.l

0 que “la Corte de los EEUY.
—cuya rispradentis rsults 4 nnegasie valor por ol
que su Constitucian y s nuestra ln-nuzan i
nsagra bili-

S¢ reiere I Cort, como aclara o
et de Balby 1 voto del doctor Petracchi)

illay" La disincion consiste, mo se explica lue.
Boene considerando 11 en que los l\mmonnmx piiblicos
ner reparacién pecuniaria, probar

deben. ot efectos de b < reparacion pecus s, probar

1187506y “Costa cMunicipa:

LaGacei, 17501,
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dm spreocupacion acerce de tal circunta
Respecto delos par

o precipitata” o “smple cuipa’ en 13 propalacion 4¢ wna
oticia de cardeter difamatorio de un pAMiCalsr para gene:
Tarla Condigna responsabiidad de los medios de cominica:
Cién pertinentes.

Citando la jurisprudencia de los EEUU, en el c
“Gerts v Rober Welch Ine > sehal nuestr Coe que s
st d tb disuncién radica en que [as personas privadas

ds vulnerat e los funcionarios publicos puesto
ienen un mayor acceso a los medios periodisticos
reicu-

expuesto voluntariamente a un mayor riesgo de sufri per-
juicio por noticias difamatorias’

(o se debe confundir, en definitiva, la libertad de pren-
sa con 1a “libertad de empresa’ si bien la empresa editorial

a los medios de comunicacién. La funcién social que los
fan las i deb:

al Estado) una participacion en tales medios. Los intereses
riant

mos para evitar que la opinién Pubhcl. ¥ con eifa o destino
e W democresia, qubda en manos de U Grape reducids da
Penon s

antecedentes
1es, ) bien son aislados. no Pueden considerarse por ello
Gué sean menos valiosos en ¢l reconocimiento y defensa del
derecho de réplica.

73 el Superior Tribunal de Misiones ordens que se
publicara una solicitada requerida por una agrupacion res-

S, 530814 Ver 0rin, David M. 1 drecha pablic

informs uprema Core Fo0 enda
Conanaional, Mexics, Publgriicn 198, b e v.. i Cirieas
Enllo . Referiger comparaas re g bertod de
prensa, L. 1995.C-304 punto 1112,

'L 107,

1 Exmekdian, op.cit. en nota 2.
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ensa. ma‘x! a publicar una nota aclaratoria de tal cir-

tesmerecer los pronunciamientos citados, es sin
auds e jumpmdemn de la Corte Suprema la dé mayor

ella misma se uuuc o inrprete fina de 14 Consot

ci umente 1a Corte quien tiene, a través de
e alos, s mporiamtina e e " 1a Consti
tucién, esto es, otorgar a la Constitucién “formal” una es;

cial version en'su vigencia sociolégica. Plasmar, en deini-
tiva, a la norma escrita en la realidad del régimen y darle
funcionamiento®.

tacar, especialments los fullo defs Core an

1os casos “Ponzatt de Balbin” En el prime-
ro, fallado el 11 de diciembre de x Petracchi
express en su voto que con I del Pac.
to de San José de Costa Rica "el derec) spuesta estd

Sen udu concordante,en el caso “Campilay” el doctor
Fayt sefialg que “el derecho de réplica ha sido incorporado
2 huestro derecho interno conforme 1o normado

10058 in re “Ferndndes Valdex” 1973, cit.por R

o s

Baleier, il C. B tono e losinsercions foreoas or b prn-
10,34, 3038

3. La Corte Suprema. 1
AL Edir, 1004, 5. 31




162 LeccionEs Y EnsaY0s

31 dela Const Nacional, mediante La aprobacion por el at. 12
de Ta ley 28054 dellismado Pacto de Sun José de Costa
Rica’, cuyos arts. 13 y 14 protegen Ia libertad de pen:

to

res . Continia diciendo en otraparte de
voto en disdencia o tar la prensa exonerada de

e Veriicar Jas noticias emanades del poder pis
blico y de i falsedad de tales noticias, 1o que no e scarrea
responsabilidad alguna’ de ahi que el derecho de répica y

Aoy 1 ek, cotme et oests da Ja olasi aoe b be-
Tefados consideren falss, Los periédicos estén obiigados

u rectificacién luego de comprobuda su

te fallo de la Corte Suprema (y en particular del

n soslayarse. Como ya dije, un ani.
izado que deje de lado tan importante pronun.
ciamiento es dejar de lado una de

que corporizan a la Constitucion materia
como o es el derecho judicial emanado de nuestro Tribunal

7. OpERATIVIDAD 0 NO DBL DERECHO DE REPLICA

Es operativo el derecho a réplica? Esto es, con refe-
rendin al brden suridice imterne, <24 saficiente que el Pacte
o3¢ de Costa Rica haya side ratificado por ley del

al derect

e Samrema e o Nacion wsepin oL k31 Gors Nacionale
para revistar ya como una mds de las garantias constitucio-

L 29386, Aclzacon deriprvdencia

& i Bdan camp
tino, Bs A El

05.G. . Manual de derecho consttucional argen-
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Dalet. 20 dcbe.

ems, dictarse una ley por el Con
eratve" al derecho.aue o meraments un

odrs vocaras i doctine d o Corte Suprems enlos
catos St “Kot™ donde queds establecido que as

ot hecho 4t crar conagiadas ca s Conpitucin <oor

dependientement de Ias leyes reglamentaras las cusles
n requeridas para establecer en qué casos y con qué

}nshﬂcnmn podra procederse a su allanamiento y ocupa.

"Sin embargo, ol problema que s plantea aqu involucra

c/Gobierno de
(Fallos, 211:162).
te modo si alguna disy a Constitucion
" e viers Jestokada por e igurs e derecho e
plics, conforme a Ia Jurisprudencia resensda,
no prevaleceris de modo aiguno sobre a Ley Fundamental.
14 de Ia Const. Nacio.

5

e para nada
aecta el derecho de réplica esta Andamental ibertad de la
vida republicar

2 bien, i no entra en colision con e plexo constiy:
cional de derechos y garantias ;como funciona? ;Pu
estar sin regulacion en el
Pudo gordiano es que sunaue pueden considerarse *incor-
porados” al derecho interno, habra casos en que serd

2 Fallon 2545 0128, especiamete
- derecha nternacional publico ante la
o

i Campos, n €116,

- Travieso, opcit.
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sario
o3 derechos, sobre todo en los casos en que cliextolo indl-
2 en términos tales como “a ley debe recon “la T
reglamentaré” y otros semejaniest. En electo, 13 propia
Convencién costarricense establece que los derechos y liber-
tades. Nconn:ldol por ella, en cuanto a su ejercicio, en caso
de no estar reglamentados en los respectivos Estados, obi-
e e, Sus

y e
medidas necesarias para efectivizar tales derechos.

Ia pregunta: ;es el Pacto de San José de Costa
Riea, entonces, directamente operativ, auiosiecuiorlo ¢

De ia lera de 1.. Cunvencmn surge, a mi entender, que ella
cor mbos tipos de normas. ¥ un caso palmario de
Cproframaticigad co o del derecho & replics Eastects ol
art 14 de la Convencion establece que éste se
Dréctica “en 1as condiciones que establezca 1a e d!snosl-
cién que deja la impresion de e que para su funcio

estipule las condiciones para su ejrcicio®. Alguna docii:
na, més categéricamente, entiende que el art. 14 inmoviliza
41 derecho a réplica ya que le quita toda operatividad .

presa que el derecho de réplica es plena i
Da como razones que: a) se halla incorporado de modo ex-
preso en numerosas constituciones provi :

[

e algun poder del Estado. S produce allf una lagus

Edmundo, Algures prosienas g pesnian o
.mmmv o miroreiocun ds 1 Combencitn Amereana oare Derche
Sccretaria General de 1a OEA. p. 1493 5. it por Travieso,

cit en nota 6., 27,
. Bl derecha de rectifcacion o respucsta
Serarauta constitucional no s diveciamente
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islativa que trae como consecusncia un “nconsttucions:
fidad por omision’. segun Bidart Campos, que debe se
Lerada por el Jack pars Subeanss el meonsOhaciamaliass
Creo gue esta ulim e Ia solucion sdecusda, ya que
ante los claros términos del art. 14 del Pacts, no puede ne.
Earse ue se trata de una norma programatica
niforme: entiende, con algu-
nasalvedad, g e reabiere una ey reglamentari quchigs

principio de reserva 5 d'a Const Nacional: “adie
CiE Obligado s macer 1o que 1a

En un fallo més cercano cronclogicamente, I Sala D de
misma Cdmara, en autos “Sinchez Abelenda, Raul c/Edi-

ant
de hecho que ejercen algunas empresas periodisticas, de la

extensidn y ubicacién que debe tenes larectficacien o res
puesta, etcéterat

jprema de Justicia de la Nacién, por

“Costa” (fallado el 12/3/87), expres la Cort
rando 16 que el derecho de répli
reglamentacion legal para ser te
teno" y hace referencia al ya citado art. 2° de la Conven-
cién de Costa
La salvedad que anoté al breve resena juris-
prudeneia co de sran importancia ya que 5¢ s del volo
e un Ministro de la Corte: el doctor Fayt, en el caso “Cam-

0 Exemekdyian, Miguel Angel £ derecho o lo dgnidad. La iberiod
wermierid Gieeho o rephes, LL. 1987 C-15.
Ao L O
Fyoe
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pillay” sostuvo que “el derecho de réplica tiene plens opera-
tividad en nuestro orden jurfdico’

interpreto que la Corte, cu-ndo se refiere a la “falta d
Nlllmenmwn‘ o ‘hace solamente teniendo en cuents la
laguna que se produce en el evecho federal o paciomsl ya

Sentinas, o e G Taoultades es propias, n gran nimero han
reglament el derecho a incorporéndolo a sus res-
pecivos rdenes urdicos foceres

a finalizar este parégrafo, sefalaré que se han pre-
nnhdu en el Congreso de. X !la:mn tres proyectos de ley
para erech

To de este modo al mandalﬂ e Pirge delar S HE Bacts
costarricense.

o 1 del senador Ricardo Lateriere (UCR _Entre Rios)
Segun

e prensa” y
e 8 veces Tt indiviguos e cheocntian o el Sufciemte

“mparo v no con Ia intencion de reglamentar a 1a prensa
Sino de ampliar el marco de derechos individuales en 1as so-

i rogects del Poder Elecutiv,slevado 4 G,

a de Diputados, que propugna una errnea inclusién del
demho 4 réplica, o el art 1671 bis del Co. Civil, junto a
denam inados “derechos personalisimos”.

trcer provecto presentada por el diputado Ma-
sliefl (GRS

8. A QUIEN CORRESPONDE REGLAMENTAR.
L DERECHO DE REPLICA?

Enfocando al derecho e réplica como una legitima y ra-
zonable regulacion de la libertad de prensa, se manifiesta el
instituto como una ezpresion del poder de policia y, més

€ Bnekdian, M. A. B orcho o a dignidad y o o ibered e
pros

e tmvm zvu 0.
e por Lot op. et
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isamente, de la policia de prensa, que, como varias
ces se ha dicho ya, es de competencia local. Vale decir, co-

104, Const. Nacional) y en virtud de esas atribuciones pro-

Alguna doctrina, por i contrari, entiende que el dere-

cia privaiva del cangme de 13 Nacions, Entronca ests
del Peri y el

e la Constitucién

etto ael Poder Eiccutivo, reschade eh €1 acipie amic

rior; Ia ley reglamentaria no seria una reglamentacién de la
y

ertad de prensa sino una ley que, como parte del derecho
comun, regula el ejercicio de un derecho de la personalidad
Tegislat Na-

cional®, N
ccuente con su premisa, esta doctrina considera
1 leye que s provincias i dictado insaurande 1

tan contra el art

sidad de una m!ormacmn veras.
Claro que no se puede pecar de miopia juridica y dejar
entamens db sevorioces s Sonerion ave exist entre e dere
i el primero

e autonomia suficier ficar un tratimiento
Ermeior CEe ko easo. T vinculacién indudable ¢ con 1a

s A, 196, L1V,

Ratae, Derecho adminiatrative, ¢ ed.

o Bustamante Alins, Jorge, i derecha de éplica debe s reglamen:
o e o Corgs s o ocion, L 1801
@ bidem.
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libertad de expr 1a conexin del de-
e e vesEn con lob supacatos 4ol derecho s 1 prvacL

piedad, de come ‘ejercer industria licita, etc.), otros
que na tienen eia Condicidn y apuntan a un plano dmum

)y agueios que amparan fa esfera rteror
ST dividuo (doreche 3 la intimidad).  Surge de ello que
it peTSons putde verse afectada por ins infermacion ine-
xacta referida a su patrimonio; por ejemplo, se le atribuye la
iularidad de un bien que no'lo pertencee, sin a

cho d
réplica no estd asociado inevitablemente midad, s lo
i ambio, 5 Tn Mberiad de expresion va Que &h o

privacidad oblenga una sdecuada reparacian, pues cual-
quier otra informacion inexacta que incida en una esfera
distinta qued: protecci

6n, que es una legitima facultad
de Ja provincias el legilarsobre of derecho de réplica. ¥
al hacerlo cumplen con lo estatuido por el art o

e San José
Const. Nacional, e ley suprema de 1a Nacién

2
2
[
;»
5

9. ELDERECHO DE REPLICA EN LAS CONSTITUCIONES.
PROVINGIALES.
Es necesario aclarar antes de entrar al anlisis del tema
que en el derecho constitucional provincial el derecho

@ Lo, op.cit
 tbidem
o
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réplica ha recibido consagracién normativa, tanto a nivel
constitucional (0 sea, en las Cartas de las respectivas pro-
yincias) com infraconstitucional (leyes reglamentariss).
hace ya dos deécs

o

lamentar 1a libertad de prensa, de la cual el derecho
8¢ épiica < un aspecio, Me remito a lo all expresade
‘%o sabreabundar en fales consideraciones.
E1 derecho de réplica estd contenido en las Constitucio-
os o Chubut. Formoss, La Famps. Sats. San Juan, San
o el Exicrs. Sonta Cros, -S¢ pall enieyes pro.
vmcmes de Cutamacce, Rio NegroJ SenLuts_ Esta otima
S

en legislar sobre la materia en

miento del Pacto referido, rceplarn el el derecho de réplica.
a) Las Constituciones de

{ro del primer grupo de consituciones (prvvmcus de Chu.

but, Neuquén, La Pamp: a, Santa

a doptan-
do un criterio més acorde con la época actual que €l laconico

jemplo de ello el art. 11 de Ia Constitucién de Santa
Cruz qoe enablece "o podrdn dictarse leyes n otrss me-

B e mienas Comprenderd a ae buscar. recbir ¥
i dess 2 informacion por todos los medios orales
¥ wcrios o poraparatos visusles o sudi wos”

0 la prensa no podria utilizarse como un
medio pard cometer delios y buscar 1 Impunidad smpardn-

» Balester, op. v s S
% Tamé 1 designcion del Ubro de Linaes Quintana, Segundo
ks hm' 2o wuevos provineics, Ba. As. Depaima, 1962,
o o consnsceniis
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dose en 1a prohibicion de censura, todas tuciones
e 4B s aloe 5 puniion de tics devion peo s
To¢ o serin considerados como.
(Consitucion de Santa Cruz, at. 12; Neuquén,art 20; i
but, art. 1
En\r.lndn va a aniss e Lostextos, se puede notar que
1a i es uniforme. Asf la Constitucion de
it habla de un derecho de “respander o recifcar”
Formosa y Santa Cruz, de ctificacion”; La Pam.
Ton"- en tanto 1 carta de Neuduén dice “répi-

o causal que déJugar a1 réplicase habla de “infor;
maciones suscepibles de afectar onal”
(Chubut, Formosa, Santa C:

se vean “afectadas en su repu

o I3 cuates las personas
tacién” (La Pampa y Neu-

En cuanto a la forma de ejercitar el derecho de réplica,
el principio comun de las cinco Constituciones es que s¢
realice “por el mismo medio” y “gratuitamente”. -S6lo Chu.

debe sér andloga a la de la noticia inexacta que fue su cau.

0 en el cual debers ejercitarse la réplica s6lo se
halls Iconieamente cxiablecd en ja Constitation de e,
but que dice “dentro del plazo més breve".
del medio a publicar la réplica,
posiciones expresas Chubut: “lo acuerda
dicial sumariamente conforme a la reglamenta-
“sera competente el juez mas pré.-

de regulacion del derecho de répli-
e selp dos Consttuciones Ie deicaron un ariculo sxclu:
Neuauén Gart
o Ricieron en e ariculo ue reguis en u...m T liberiad
de expresion (Chubut, art 15; Formos:
art @),

) Las “novisimas” constituciones. Dentro del nuevo
proceso de revision constitucional provincial cuya singula
ridad estriba, al decir de Pedro

0 ya, como en el caso de las “nuevas ‘una nece-
Sidad debido a a insitucionalizacion Ge 105 muevos Estados
locales o a la adaptacién a una reforma nacional. ~Esa es su
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riginalidad: proceder una eventusl actualizacién de 1s
Constitucion Nacional 1853
Las Constituciones que lo contienen son San Juan, San-

Rio Negro, si bien su Constitucién pertencce al gru-
Po de las “nuevas provincias” que en aquélla oportunidad

tue Dubhcndn ‘en 1 Boletin Ofcial €] 13 de marzo del mismo

D 1as Constituciones mencionadas, stlo Ia de Santiago

sun.nz: i 4% Juiy. ark 53:me. 45
mologta. wilzada presents, en general,
unuom«d.a Las cartas de San Juan y Salta Tabien, de

ificacion o n Santiago del Estero, “réplic:
o aclaracién”.
a cas 1a réplica la constituyen, segun los textos

de San Juan y Salta, las “informaciones inex

tas o agra-

s se limita a establecer el derecho en
‘en su reputacion por una refe-

de ejercicio los textos coinciden en
‘mismo medio” (San Juan, Salta) o

anto a 1a amplirud 3610 hablan San Juar
ension mexime 42 a informacion cuestionada- y San

2 i, P . L eforma o o Constitucioncs provincites Vs
acion o 198,
o tacioses bl de o

fiago de) Exere, o 17,
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del Estero: “con el mismo espacio de la informacién o refe-

Constitucion saliena o g e & afeciads
e metanciaJudicia st “debe oxpedirse o b
reclamante

ral no esté 0 de ré
Salta,por tro lads, dice: B caruve e cie demacho-slos

erida 3 s desempeto o fun-
o expresa-
do'en el 3 de este trabajo y en el § 6, letra b, ok e e

" Cabe sehalar tambitn que dicha limitacign al slcance de

Ia réplica fue muy bien recibida por los medios y empresas

Bercdisticos. an log cusles tia ‘alivio saber qus tal dere.
propi

taciones™ ™

9, Critica. Una critica referida en comi a ambos gru
Pos de cansituciones es 1 exceriod regulacion del derecno
u  réplica (pej, Chubut, Santiago del Estero) 1o que stenta
s, convirtiéndolo tal vez en una

de las que habla Loewenstein.

a?

insti
s semgntic

editorial de La Gaceta tituiado
amado dtrechs de ey de O, dande e deequels Consiupes
e Sanjuanina,a (n 1s lcances d I repics, “hs producido una toma d
ot Sstnsds & s s Qo Pk Heloan
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gre la réplicay se defe a legislador nfraconsitucional todo
1o sinente s s regulacon. o cual e sobreabundanie e un

sin caer en una telarans de paiabras, lo cusl €5 propio de 14
ey “de segundo grado" (b su ratuidad, plato pars et
cer 1 répics, posterior proceaimiento ants a ustcia, etce.

lemss, es concordante con u litu
e que c.mum. 1 “derecho a Ia informacion-. men:

come
cionado en el § 2. Es lo que sucedi6 en la provincia de Rio
Negro, donde
de modo expreso en
instituto por
Io correspondiente a
bien entendid:
de réplica.
ey rionegeina ol
ma gratui

haber quec

tante, se negare a publica, el juez esté facultado 3 splicar
ulta diaria cuyo monto estara vinculado

o eopatios pablickacios an-dicwe medio. ‘Ademds podtd

el magistrado, a eleccion del afectado, disponer que la recti-

ficacien se publique o difunda en otro medio similar 3 costa

del editor o responsable el medio condenad

) Las novisimas Constituciones del noroeste argenti-

3 del noroeste argenting;
Voy'a apariar ya un poco del orden “normaty
delos “hechos’

En Santiago del Estero, por ejemplo, fue la mayoria de
1a UCR Ta quecan Is Convercion Consituyente aprob s i
clusién del derecho a réplica en el nuevo texto de la Car
st pravimeial ™, *Exbiando 1a mayoria lo considerd una

™ La Gaceta, 8386
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ista “que tiende 2 prensa no sea

Soutivay a frminar con 1a impunidad misma-. La banca:

da del Frejuli entendié que implicaba hasta una contradic.

expresién y que llevaria a consecuencias imprevisibles. EI
doctor Francisco Cerro opin, por su parte, que reglamen-

sefalo que en el ano 1985 el Jusucnhsmu haba int
ancionar una ley reglamentaria del derecho de répl:

que no pueda haber un exceso del marco

2
ranifa para los medios, va que s e director rechaza el pedi-
do de réplica ol ciudadan recu
viadel o quien en defniiv v dictar
. asi o ciudadano no se sentird ju

parte de wa.s Sus aciitudes™

1y, la Comisién de d:clmclonu, derechos, debe-
cla produjo despacho por unanimidad sobre e derccho de

los Tr rma rec

Ias cuales estdn dadas por la abl

mial, literara, aristea, cultural o deportiva, en 0 que res-
taal

 Ibidem, 4786,



Exsavos 15

En Salta, v con anteroridad a 1a sancidn de la Constita:
ion,

alta, cuya opinién fue, en lineas generals, coincidente
con las ya resefadas en el § 6, letra b

0 Tntdem, 12485



