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L — CONCEPTO ¥ LEGISLACION COMPARADA.

Esponsales s e conrato de derecho de funilia por o
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ba 8 que quebrastaba au promess ol pago de una cantidad. Por

el contrario, en el derecho romano se priva de efectos a la cliusula
penal que se hubiere cstipulado para

que luego en Ia época romano-helénica se importa de Oriente +
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ses formalizados por excito, (Decrto Ne temere de 1007) 3 s
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duce efectos tanto en el derecho penal como cn las leyes proce
salen.

igo suizo, como lo hacen n

i ectoe o ot pocais
cién del @afo moral y no limitada. como en
cotigy demts.

1 Cotigo espaiol do 1880 trae don artculon o 43 y ¢l 44
que hacen referencia a nusstra. institucitn.

nio. 1 art. 44 por precribe: °5i I promess s inbiess
Becho en documento piblco o o privado por un mayor de edad, o
5o consenimicnto s 3o

o pars Ia celsbracién del mat matrinoni, o i e bubieran -

como protaganista o accionante & uta mujer oportunista que 10
teme o escindal,sind que por ol contraro o busca come cosdy-

i
et an eoatrato de venta de mercaderit por vaor de
Einculia 6tare y autoisse en cambi, & i muer 8 demaadar

50 Liny Rodriguer Ares Bustante y Dulo Aroyo en Encicopeia Juridics
O, B bion, Arg, D6 Aty 195, Tame X, pes, 0.

s Vilos, Horao Alere: Lo juicos yor, ruptura de emponsles n
L e U N A, La L, T 5, o 903 56

122



5 propia palabra,

Varion stados northamericasos —Noevs York fue ol prime:
ro— han abolido los juicios por ruptura como consecuenci
sy sevees ceices gos ‘acitiron e 1a opiaide penlic de aanel

1og, 1 G Civil brasilefio do 1017 al trata de los actos lc
oyt recamar oo Stenane . ote (aue deve sex
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celebracién del matrimonio.

B ol derecho uruguaya, ¢ art. 81 dl Chigo Civil dnpose:
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‘aceptads, e3 un hecho privado, que Ia ley somete enteramente al
Boor 3 conclencia del mdividuo. 3y que Do produce obigacién
s en & souro cxtarno. o e e weger et promems,
para pedir g
Riracion de perpicios”. B art. 6 niega valor & Ia ciéumia penal
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Un falo e I Corte d Paris do noviembrs o 19571+ basin-

‘mas, aun cuar
ya que hay Cortes que exigen principio de prueba por escrito ™.
IL — NATURALEZA JURDICA DE L0S ESPONSALES.

Como lo pone de manifiesto Lehmann doctrinas tratan
de cxplcar 12 nasurales, furidica de os sasoneelos 1 seni
contat, e e bcho y 1 el contal do derscho e amila
sdvertir v i como e Alemanis s b abero poso
- dteunad concepeitn de que los esponsales s
/2 de mero cont gl 73 de contenido oot de
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lea de futuro,
Puede pues, conchiree airmando que o os posile, dado
etado sctul de I legalacitn comparada, wostener cegérica

(Argenting por efemplo) un simpl becbo . Bet, sin aegar que
la més moderna concepcion doctrinaria parece inclinarse. -
anrats o ot 8 ereche s Tumi:
Lo que o crsemos il i sigulers, reul (o e stz pate
los juristas

ni en ningiin o distinguir como lo
2eaud ent on ¥ praabes cn matziamcaia 5

que los origen a una ms , porque
Ueran sdemds delskementsinencionl un elemento de pulicidad
que es ¢l anuncio de la promesa s parientes y amist

tades.
Nata sutorizs cia dletincién que Jusgumo ariical y que sree-
mos que no encontrari eco en la doctrina.

Esponsales y promesa de matrimonio recfprocs, son pues si-
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imon ™ gt puedes ser sk ldatiotamente 7 e 0 hacsa
mis que designar un ‘mismo hecko®.

. — Ex. CODIGo CIVIL ARGENTINO: SUS FUENTES.

ales en un énico arti

La breve nota.que nserta alpie d I citads disposiidn
ia el Proyecto de Garcia Goyena, arti

Camsamen s dichs cucrae Jogal y non Mbichemos tn c1 mencionads
Cionad
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il el ) eclesistico, admitird demanda sobre elos” Se
advierte que Vélez “Ni por indemnizacién de perjuicios
e e’ mym causado” 8.

u pate, en e ariclo 1248 do s Eaboso, de-
pus de disponer rue o podei. prescntarse tales contratos. an
Juicio_concluye, “ni para exigir cualquier pens o indemnizacién
de pirdidas o intereses.

Parsce slaro entonee, que Vées napirndoss en Garcia Go-
Jeoa,y Freltas respectivaments, redactt m at. 166 qus hace un
Tepacl frans de o Suponsnies e & dere rgeatio

-
iones
Erniida. seducelon: orque es muy motable quo.Jumds 5o Gbjen
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Anor vien, v opinitn de Goyena. Veamos
anizabe u mlﬂtﬂu&n Freitas, destacando desde
» q\ie ‘et tiene xmpuﬂ ‘orque sunque nuestro Codigo haya.

suris lefo dedica varios orecentos a los res.
posabis o ¢ ccueatan g dperin i Aneproyct
S n‘h por stablecesen l art. 1280 que no son necesaics
para . clbraiin Gl maizimonic o espndales previo, sugue
los probibe Se

dad de presentar los contratos sales en juicio “ni
abligur al matrimonio comvenido i para exigi cuslyler pens o
indemnizacién de pérdidas e intereses”,

tariaments mo se pusds Tepeis por via odice

timo el articulo 1250 deja a salvo el

brates ar del restitucién do lo
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los daiios y perjuicios derivados de los hechos iliitos.
IV. — CUESTIONES QUE SE SUSCITAN EN NUESTRO DERECHO.
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b) Derecho a indemnizacidn.
sutores se encuentzan profundany

‘Algunos c
Beaden e anto I redaceion
‘bajo aingin concepto, indemnizacién
Prayoncs. or ejemplo, aplaude 1. isposi
considerar “que no encuadra
{ndemnizacio en tals ca308 3 q
separamos de los intereses pecuniar)
sentimientos del corazén” =

todo 1o que 8¢ efiere & on

Borda. ue “esta accién sbre el camino al chan-
tage y'a que mujeres desaprensivas se presenten a los ribunales,
ando escindalos por pretendidas seducciones.”

levaats andalos por pretendidas
Frente a estas opiniones que hem se levanta la
posicién sostenida por Rébora y que ha recibido.
te de Busso, ‘aquel autor 7 que si bien ro es posibl
‘una accién en la responsabilidad cont a
ley o reconoce futuro) uada impedira, splicando
los principios ger

s oo mitace
rackul, repdblne 1 g por 50 "calpe ‘haya producdo Tn
Fuptirade I promess matrimemAL
Busso por su parte, se manifiesta partidario de esta tesis y.
i o caso serk une cxction de hedty
1a de apreciar si la. mmm ﬂgl ‘prometido que se niega al matri-
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Adberimos si wpuo- 3 esta posicién, porque creemos que
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o e que e I presenci de aticuo 1078 CC. salve que
un elto del derecho crimina, 20 el
ert

Ya vimos que no es posible exigir indemnizacién slguna en
les, ;qué ocurriria entonces st uno de

entre loa prometidos.
Qué 12 donalones que e ban hecho etre
los promitentes mientras 56 maztenia el
i sreeriamos o i propugasde e vie-
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Eovia con una formul, desconcetante ice que s pued
como pago inde-
" Comprender do ‘1i¢ moda

do” =. En i
puede jugar en nuestra hipétesis la institucién del pago indebido.
Por ol  dado que la ley nada.

pecto, que las donaciones han g Srrevocablemente acepta-

a romperse un noviasgo, los brometidos s resituyan reciroca
‘mente snillos, cartas y Fegalos .

. — NuESTRA OPINION.
contemplado el panorama que nos presenta el derecho
do, i probiema de 18 naturaicss uridica de los o5

les. I disposicionss del Coigo Civil, sus Tueatesy a opinita do

de nuestro
Pero 5o sin antes escribir slpunes ineas e apien gue ood
merece Ia institucién examinads

s, 7a I difimos, deciddaments pastidarios
cimiento de 1os esponsales en derecho. Ante la xmva»mlldld dad do
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cho, pordue creemos que Taa criticas que se Te formulan no son

Decie gue lls aciitan el chantage y que permiten el desa-
ollo de escandaloson ltgios promovidos por
e 1S oehrucion, siop Ja Torma a. 406 50
interpretada por los tribunales. Si en
Tarra Ol Véles e ¢l trabajo
e culps tendria lop tribn-
edencia.

ot permit
o n..pwm o llpuote temerario
e o scione o pueren eubere o demanduao,




an log excesos & que hacen referer
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