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1) CONSIDERACIONES PREVIAS.
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conexién. Entonces hay una doble intencion, pésito
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se advieste, a dependencia legal del delito se mantuvo invariable
repitendo textualmente el coigo srgenting ias palabrss del e
royecto de 1891, a pesar de haber
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o pomiciio cavado tn que ol agente teage para nada en vsts

8 B R, Serie 14, T 6, . 16,

'€) Producido un atraco en el que se derriba a Ia victima, que

posiblem de su cabalgadura recibe un trauma

les, €l hecho comporta robo calificado, De

a esulfa con motivo 4 ocasién del robo. (“La
Ley", t. 21, p. 388, fallo
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e s prevendes pos st oo o perpte e
el gy oty 1 ' et

otive b acusén del robo, Y4 AL s ot Goe e
e o delincuentes episiico, un

Completamente
ocasion (L) sdoies invorantarimente o secemmimen

‘puesto iose e &1 sl los resulados sin istinguir
105 ircunstancis, casoe, modos, i ista, atenjéndo-
o o L somtunls pulnbens do Todos 1os g Jos s con dotmo de o

erarse cual se 2po-

concertaran
: con vilenca 1 Ginero que iraia i iterteto, son erii-
‘del hecho con toda su consecuencia con a
g|n e 1 g e e’ Sentencin eno 1089,

3) Para s exisenci e o e el compief, bt
que reslie homieldo con motive u casin é
e ears o Jos propésios des riminal y contesiers poc ecl
onte a1 o, Benience, ovemare 1060
7 ANALISIS LITERAL DEL ARTICOLO.

) B rpinidecon pe e 10 438 st Nowt Jo o
legislacién espafiola y a de nuestro cidigo de
fooe (muwxymmm 3 e ha apartado del proyecto 1891.
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