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L s tienen como abjeto el
dad histéri “rase, presente en casi fodos Jo ordenamientos pro
cetals vigenies en noestf s, pucde ser analizada desde diferentes
angulos. Generaimente se ha hecho hincapit en e estudio de los medios

todos de la inquisicion para la concrecion de los fines del proceso, valcé a
los juristas argentinos al estudio de los reparos que se debian poner al
Estado en el ejercicio del poder de persecusidn.
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onaieni, un modelsepsemngic
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intentaremos poner de manifiesto algunos interrogantes relacionados
conel gente en el
&mbito federal *a partir del andlisis del denominado principio de inme-
ai

En este contexto, este trabajo tiene a finalidad de investigar cusles
este principio. Las dificultades que presenta esta tarea son multiples, ya
que Ia mayoria do los procesaisas o deseriben por extemsin, s decir,
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do, el principio de inmediacién puede ser comprendido como una regla
spistemalégica dentro de proces penal. Al concepein do princpio de

I e
cacion que aqui se ensaya tere a unica inalidad de clarificar la exposi-

iguiente, no debe entenderse que estos fundamentos sean
acluyentes, Gue so deba preferie uno ot
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Enla lteratursjuridic rgoning parseen o fundamentos antee
descriptos pero con una particuaridad; Quienes derivan el principio de
Inmediacion ae 1 exigeneis consttucional del uico por jutados, no s6
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Por su parte, Maier interrelaciona la problemitica del principio de
inmediacén con Ia oraidad y publicidad del proceo,  con 14 cxigencia
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onsstuconalde uico por jurads”.Preocupndo tambien or Ia nece:
public
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De las miltiples aristas que presenta el modelo procesal penal esta-

necesariamente que en el debate se concrete el verdadero juicio. De e
mera, el rinciplo de inmediacion se ve plasmado en el echo de que ol
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Con los criterios que se han plasmado ea el punto 1 para evaluar el
principio de inmediacién, aparece claro que ¢l “fundamento institucio-
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