INCONSTITUCIONALIDAD DEL IMPUESTO
A LAS ACTIVIDADES LUCRATIVAS

Carios Exmasro Busor

Bl Impuesto a las Actividades Lucrativas tuvo su origen en Ia
Provincia de Buenos Aires, en el aio 1904 con ls Ley N* 5122 que

dado por el tota] de ventas, este tributo se denoming Impuesto
Comerci « Tadustein

Con el correr del tiempo se amalgams con otrus también de tipo
oy vl como 1 do P, do Pl v Pl o S
« Bependio e Bebidas Alchdlins.

bru
i otra fuente de creasién del gravamen.
Ginloni Fonronge (Impuesto 8 I Aci
Tevita “La Loy, tomo 51, pi. 943, quin sosicne
e 1 e for Ssade o 1 Jy Salana e 1940 sobre impasto

Come s 4o et s a federal de gobierno que
rscuns comadomamente 1o oders au Jo componen (i
oo maiepaD, coneeindole acutades mpostive,

rofosmete conrovrida o dctrina Jrsprudence, Como
objeto de anélisis puede examinarse la incidencia tributaria provi
en dress e jurisdiceién nacionsl

B e o, o divras et doctinaiv 3 fuiproden
i s aernaen n I b, de I controx incipio,
¥ teniendo on Yo, potemes

presente la ltra de In G



desr que nusstro ordesamieoto juridico, por intermedio de su drgano

trucitn de los poderes necesarios en el orden provineial y m:

o deja de contemplac J situacidn de *
e e 3 o gt s
existe coneurrencia de pe

Por s parte, n Gt Supreme 0 1a Ncin b clibordo . doc-
trina jurisprudencial, cuyos casos ms relevantes serdn desarrollados
a continuacién:

En la cussa “Marsoneti, Bobbione y . va. Municipalidad de
Sunta Fe, u Corte e prncpin genrnles entadiendo que ¢ -
buto percibido por el municipio era correcto (F
312, sentencia del 20 de mayo de 1920) por eonsiderar que el Puerto

ta Fe no es nacional.
323 ot 30103 1 o o cxtsind igrifin Arsonr
e v, b s o v e




22 de noviembre de 1043, en el caso Proviocia de Buenos o/Swift de
Ta Pl (Pl 157, pie. 9 donde s dbnti ans St 2 .
peticion, respecto del Impuesto al Comercio ¢ Industria, conocido
comiamente como Impuesto s1 Capital en Giro

L0 . A Cumins 3 Consroions Anentinas

re Rios” resuelto el 16 de mayo de 1945 (Fallos tomo

20 i, 550 1 1 I v ssqemetis s vt S

1a empresa al negarse & pager ¢l gravamen en

Ia Provincia con motivo de trabsjos cncomendados por ¢l Gobierno

Nicional vn n Inga aduirido are o ore de wlded masont

Corte n0 hizo lugar & Ia demanda por considerar que Ja facultad que

emerge del testo del Art. 67 inc. 27 de Ia Constitueion Nacional es “s0-

Jamente” Ia de someter a su logislacién exclusiva los lugares que se
‘mencionan en dicho texto.

E: ueds. sentads. en Ia causa “Servieios Adeeos
aeito Do Sul'” (Fallos Tomo 215, pig. 260) donde la Corte sentencia
que: ‘“el gravamen impuesto por la Proviacia de Buenos Aires 8 Ia
Dt sdirds en o siromo naciml s Mor,con din ¢ ko
aviones do las liness autorizadas para el servieio especif
o e o Beahaes sk s Wikt .
aal para el qie estd destinada la citada base area’’

De ptase o e de vlds dnl Impusta 4 s Aciviands
Lueativas ea e dmbito &l taritrio expresamente mencionado <o <1

colisién con Ia doctrina de Ja supremacis. de la Constitucido, cimiento
estructura juridico politiea de nuestro pafs, que fuera covstruida
‘por Ia Corte Suprema de los Estados Unidos, decidiendo el caso “Maz-
bury ve. Madison”” en 1803 a trasés de la opinitn de su Presidente el
3uez Jobn Marshal
B et s it e Ml ks o b de
supremacia de la Consttucin
racibn jodicial de e oeouidas. Bk 1 cwin 4o s

o porticalan, deiendo o Tebunal decidis ol o o bien onforme
<on In Jey y dejando de lado la Constitucitn, o bien conforme con la




Consitucion dejando de Iado & 1a ley, debe determinar cual de dichas
reglts en conflicto rige el caso.
88 stazes, ot bl o previencia 8 1+ G ¥
Constndn o soero . 1odo. acto animari o 1 eguars, Ta
Cmtin 7 10 el e ol dee i 1 a4 o
ambes se aplican (1 Graueh’s Reportes
B e prsde prpenss e !t or e
puesto a las Acti tivas, en taato ¥ en caanto, se dea
o omicnes s praian . s 30 B e s
carister de guardifn de la Constitucin.

al



