JUAN CARLOS AGULLA
UN HOMENA JE

FeLiPE FuciTo

El 14 de enero de 2003 fallecié en Buenos Aires el profesor emérito
de esta Casa, Dr. Juan Carlos Agulla. Sean estas lineas un breve homenaje
a su vida y su obra.

Agulla se vincul6 con nuestra Facultad en 1970. Abogado y doctor en
derecho por la Universidad de Cordoba, formado en sociologia y filosofia
en Alemania y en Espana, titular por concurso de la catedra de Sociologia
de la Facultad de Derecho de la Universidad de Cérdoba, y director de la
carrera de posgrado en Sociologia, lo precedia una importante obra de difu-
sion de este conocimiento, pese a las trabas de algunos cultores del derecho
dogmatico, que solo entendian a la sociologia como una informacion com-
plementaria o accesoria de los estudios juridicos.

Ese ano Agulla obtuvo por concurso la titularidad de Sociologia en
nuestra Casa, comenzando una seria y convocante labor docente que tuvo
amplia repercusion. Numerosos alumnos, en esos cursos de 1970, 71 y 72,
colmaban los viernes el Aula Magna para seguir sus brillantes clases de teoria
sociologica, tarea que continuaba los sabados, con el seminario de Sociolo-
gia Argentina, que se llevaba a cabo en una amplia aula de la Planta Princi-
pal. El entusiasmo, las charlas y las discusiones, de las que participaban
docentes y alumnos; continuaba en la confiteria de Las Artes hasta entrada
la tarde.

Los cursos de Agulla tenian la particularidad de su neutralidad obteni-
da a partir del analisis de lineas tedricas divergentes. Se analizaban los cla-
sicos a partir de sus textos, desde su propia optica, y también se abordaban
todas las lineas que habian aportado al pensamiento sociolégico moderno.
En un tiempo signado por divisiones 1deologicas confrontadas, sin toleran-
cia tedrica ni aceptacion de i1deas contrarias a las cultivadas por los
expositores, Agulla constituia una excepcion formativa y aleccionadora. Por
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primera vez en nuestra Facultad, que hasta el momento habia conocido sélo
cierto historicismo limitado y, en el periodo inmediatamente anterior, el
funcionalismo como paradigma de la sociologia, se abordaron los pensado-
res criticos de la Escuela de Frankfurt y la teoria de la comunicacion.

Las clases de Agulla eran agiles y dinamicas. Como profesor, los que
é¢ramos entonces sus ayudantes lo recordamos como una persona accesible,
aglutinante, enemigo de toda distancia formal en el trato, y ampliamente
respetado y reconocido por sus alumnos, cualesquiera fueran sus opiniones
politicas.

Ese primer periodo de Agulla en la Facultad se interrumpio en 1972,
ya que le resultd imposible mantener el esfuerzo de concurrir a su catedra
en Buenos Aires con su residencia permanente en Cordoba. Los hechos
posteriores fueron para €I, en su continuidad universitaria, tan nefastos como
para buena parte de la inteligencia argentina. En 1976 pierde su catedra en
Cordoba y se radica en Buenos Aires. Con el retorno de la democracia ac-
cede nuevamente a la universidad publica, obteniendo por segunda vez la
catedra por concurso. A partir de alli su permanencia en nuestra Facultad
continua hasta su fallecimiento. Es designado director del Instituto de In-
vestigaciones Juridicas y Sociales Ambrosio L. Gioja, creado para reempla-
zar a los Institutos que existian hasta ese momento. Desde alli reanuda su
obra de promocion y orientacion de trabajos de investigacion, a partir de la
convocatoria de un grupo de profesores con vocacion, dedicacion y antece-
dentes en el tema, logrando respeto y adhesion por la seriedad de sus planteos
académicos. Los “Cuadernos del Instituto” dieron fe de su vocacion organi-
zadora. También continiia con su tarea formativa de posgrado. Luego de su
largo desempeno en la catedra, que matizaba con sus actividades como pro-
fesor visitante y expositor en universidades de numerosos paises, y llegado
el tiempo de su jubilacion fue designado, por el Consejo Académico, profe-
sor emérito de la Casa, en reconocimiento de su obra, su dedicacion e inte-
rés permanente en la calidad académica. Desde esa posicion, continud apor-
tando su experiencia a los cursos de posgrado, al doctorado, y al Instituto
Gioja, donde se lo veia con asiduidad y disertaba anualmente.

No cabria en estas paginas la mencion pormenorizada de su extensa
obra cientifica. Pero si cabe senalar cuales fueron los criterios rectores de
su vida académica. El primero de ellos fue la necesidad de adecuar el plan
de estudios de la Facultad a los parametros de las mejores universidades del
mundo, que estimo concretado con la reforma de 1985. El segundo, vincu-
lado con el €xito del anterior, su lucha por las mayores dedicaciones docen-
tes y de investigacion. Agulla no escatimaba criticas al sistema basado en la
docencia simple, accesoria de la magistratura o del ejercicio profesional li-
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bre. Para él, la docencia no era s6lo una vocacion, sino también, y por sobre
todo, una profesion que requeria principal dedicacion; debia ser un modo
de vida, en un ambito donde no constituia, por su retribucion, ni siquiera un
medio de vida. El tercero era su generosidad académica, y su interés en la
formacion de quienes trabajaran con €l. La incentivacion y la desacralizacion
del doctorado, que consideraba una pieza fundamental para la formacion del
docente investigador, era otro de sus rasgos. En el mismo sentido, instaba a
sus colaboradores a la publicacion de sus trabajos, unica forma de acceso al
mundo académico.

Agulla sostuvo siempre que la obra de los investigadores formados debia
darse a conocer sin limitaciones, y que solo la comunidad académica debia
evaluar sus resultados. En este sentido, era un firme detractor de los contro-
les 1deologicos, metodologicos y de resultados, sin perjuicio de afirmar sus
propios puntos de vista en las usuales discusiones de los jueves en el Insti-
tuto, que recordaremos siempre por su inestimable valor reflexivo. Nos ha
dejado su vocacion democratica y su respeto a la calidad de los resultados,
sin sectarismos. Recordaremos siempre su optimismo y su voluntad de ha-
cer, su sonrisa siempre dispuesta, su llaneza en el trato, su generosidad y
firme vocacion docente, que continuaba en los mismos términos, fuera del
aula, en el bar de la Facultad. Los que hemos sido sus amigos, colaborado-
res y discipulos hemos perdido con su fallecimiento a un baluarte de la
calidad universitaria, cuyo unico compromiso fue siempre acrecentarla en
todos sus aspectos. Por ello deseamos mantener sus valiosos puntos de vista
en el recuerdo.

ENTREVISTA

LeccioNes Y ENsAYos: —La primera pregunta comienza por lo mds ba-
sico, ;cual es su concepcion del Derecho? ;Qué es el Derecho?

Juan CarLos AcuLrLa: —;Qué es el Derecho? Yo casi le diria que ni sé
lo que es, nt me interesa. Pero si me importa para qué sirve el Derecho.
Vamos a ser funcionalistas. Para comenzar, hay que preguntarse, qué fun-
cion tiene el Derecho.

—/ Y qué funcion tiene el Derecho?

—EIl Derecho tiene para mi, fundamentalmente, la funcion de la de-
fensa del Estado de Derecho y de las garantias individuales. Es decir, cuan-
do yo estoy pensando en el Derecho estoy pensando en el Derecho partien-
do de los Estados Nacionales, no en el Derecho anterior a esto, cuando to-
davia estaba fundado sobre otros principios distintos.
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El Derecho en si definia en una sociedad, lo permitido y lo prohibido,
el pecado y el no-pecado. Cuando intentamos el Estado de Derecho, es donde
aparece verdaderamente la institucion basica del Derecho, que surge con las
Soctedades Nacionales. Tiene su tradicion un poco antes, va llegando y se
consolida con las Sociedades Nacionales.

Y ahi se nos complica a nosotros los argentinos, con el Derecho, por-
que contamos con esa costumbre de copiar. Recogemos con la Revolucion
Francesa, el hecho mas grande y mas importante que existe en el Estado de
Derecho argentino, que es la sancion del Codigo Civil. Usted dese cuenta
del valor, lo que significa el Codigo Civil y cuanto se usa en la Argen-
tina. Al margen de que se puedan discutir cosas, pero viene de la tradicion
francesa.

Por otra parte, el derecho penal viene de los 1talianos y de los alema-
nes: otra tradicion. El derecho penal es un derecho filosofico de base ética.
Es la tradicion filosofica alemana e italiana.

Y el derecho publico lo hacemos anglosajon. El derecho publico
es anglosajon a partir de la Constitucion, todo lo hicieron sobre la Cons-
titucion.

Entonces, tenemos un Derecho complicado, en sus funciones y en su
funcionamiento. Ya empezamos a tener distintas debilidades en el Derecho
con ese tipo de cosas. Y muchos de los problemas que estan planteados se
deben a tradiciones distintas, no hay una cosa muy homogénea, y la propia
ensenanza del Derecho esta regida por tres ideas distintas que permiten dis-
cusiones 1deologicas. Estamos sobre distintas tradiciones juridicas.

Ahora, ;como se reconstruye esto? jAh, bueno! Estimo que va a ser
un poco complicado y en la ensenanza del derecho es importantisimo.

Al margen de lo que podamos discutir, st me preguntaran a mi, yo diria
que los mejores derechos penales del mundo eran el aleman y el italiano, el
mejor derecho civil del mundo era el francés y el mejor derecho publico del
mundo era el anglosajon. S1 me lo preguntan, elegimos lo mejor de cada lado,
lo que pasa es que tenemos un lio para juntarlos...

— Por la combinacion de los tres?

—Claro, son tradiciones muy distintas, entonces todavia en el derecho
penal seguimos discutiendo si estudiamos por casos o estudiamos por prin-
cipios, ahi tenés un tipico caso de contradiccion. Hay toda una discusion con
respecto a esto. Yo por eso creo que la pregunta es ,qué funcion tiene el
Derecho?

El Derecho era parte de lo que seria la ética socialmente admitida, antes
de las Sociedades Nacionales. La ética socialmente admitida se manifestaba
a través del Derecho.
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El Derecho era universal (Hugo Grocio, Francisco Vittoria, el derecho
de gentes), no tenia un espacio nacional.

Cuando aparecen los Estados Nacionales en el siglo XIX, el Derecho
se transforma en el Derecho de cada Sociedad Nacional. Es decir, el Dere-
cho fijaba lo prohibido y lo permitido en cada Sociedad Nacional, y tenia
una determinada funcion.

Cuando se establece el Estado de Derecho, el Estado lo que asume,
fundamentalmente, en la ensenanza del Derecho es la capacitacion de su
dirigencia. ;Por qué? Porque, los abogados pasan a ser los 1dedlogos que
dicen lo que esta permitido o prohibido. Es decir, la Corte Suprema de Jus-
ticia pasa a ser el Vaticano y dice en esta Sociedad: ésto es lo permitido y lo
no permitido, y el abogado asume esa funcion de ser un poco el intérprete
de los textos sagrados de la Constitucion.

[La Constitucion esta pensada, desgractadamente, en Argentina y por
culpa de nuestros padres, como si1 se hubiera sacralizado el origen divino
del poder. Dios se pasé a la Constitucion. Y se la tomé sacralizada como si
asi fuera. Y ésto permitié que nunca hayamos modificado la Constitucion y
tengamos todos los lios que tenemos ahora. Cosa en la que los estadouni-
denses fueron mucho mas inteligentes con su sistema de enmiendas. Es decir,
nuestro articulo 30 de la Constitucion, paralizé, no permitio, que se fuera
adecuando el sistema.

Como ese libro de Hardt y Negri: Imperio ', que hace una ponderacion
de la Constitucion de los Estados Unidos increible. {Mire quién lo esta ha-
ciendo! Han tenido una Constitucion que ha sabido ir adecuandose al hecho
historico, es decir, no la sacralizaron, no la hicieron intocable.

Y acd no ha ocurrido. Los constitucionalistas son insoportables.

Para un soci6logo es insoportable, porque la sacralizan y no es ése el
principio, sino la efectividad que tiene, las funciones que cumple. Y para
eso tiene que ver: ;qué es la sociedad?, ;qué es la economia?, ;qué es la
cultura?, ;qué es el tiempo historico?, ver una cantidad de cosas que hacen
variar esta norma. Y bueno, se sacralizé eso, yo ahora quiero dar vuelta un
tema, hacer un trabajo y desacralizar el poder, reducirlo a lo que verdadera-
mente es: una funcion.

;. Qué es la Corte Suprema de Justicia? ;Un poder? ;Y por qué no me
dice que es una funcion? Un presidente es una funcion.

Aca, tenemos tres poderes sacralizados ;Por qué sacralizados? Porque
a Locke se le ocurrio y vino Montesquieu y dijo: Poder ejecutivo, legislati-
vo y judicial ;Y por qué tres y no cinco?

' Se refiere a la obra Imperio de Antonio NeGr1 y Michael HarpT, editada por Paidos en el ano 2002.
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—FEn China tienen cinco. ;Cuales son esos poderes?

—Son los tres clasicos, tienen el poder de seleccion: es decir, en China
ningun funcionario entra sin concurso a cualquier cargo, no tienen absolu-
tamente nada que ver, ninguno de los poderes en la asignacion de su perso-
nal. Y el otro es el que tenemos aca, el de los mecanismos de control, que
es una de las crisis, porque se penso que los tres poderes se autocontrolaban
entre si.

Los factores de control son un poder independiente, como es la Procu-
raduria, como es el Defensor del Pueblo. Todos estos instrumentos de con-
trol deben ser un poder separado. Esa es mi opinion.

Yo pegué cuatro gritos en el 94, en la Constituyente: ya estaba deci-
dido todo lo que habia que hacer, que habia que buscar una reeleccion y se
acabo la historia.

— Y cudal es la funcion de la sociologia?

—La funcion de la sociologia es la perspectiva critica, su objeto de
conocimiento es la diferenciacion y la desigualdad social, dado que la so-
ciologia explica por qué somos socialmente diferentes y desiguales. Todo lo
demas, es cuento. Lo real de la sociologia es que explica por qué somos
diferentes y desiguales. Donde quiera que sea: en la familia, en los partidos,
etcétera.

El dia que seamos todos 1gualitos no hay mas sociologia y se acabd.
Por eso, siempre la sociologia tiene una perspectiva critica, a la sociologia
no la admite cualquier régimen militar. S1 a mi me echaron por ser sociélo-
go, subversivo, por ser un contestatario, y asi fue, y no solamente aca: a
Comte también le paso. En todos lados, en toda la historia, la sociologia tiene
este papel critico de la sociedad, una perspectiva critica.

El Derecho tiene tres perspectivas criticas que hay que indicar. Por un
lado la filosofia; es decir los principios basicos, la sociologia y la historia.
Son tres perspectivas criticas de las instituciones.

Por eso digo, desacralizar el Derecho es una funcion de la sociologia.
Mostrar todo. La critica no tiene que ser pensada, como s1 fuera para mos-
trar los errores, sino para mostrar la falta de adecuacion entre lo que usted
pretende y la realidad que tiene.

La persona humana no es la misma: ya sabemos filoséficamente que
el hombre de hoy, es un hombre historico, hace y se hace, y es, por lo tanto,
distinto segun el tiempo en que vive. El hombre de hoy no es igual que el
de hace cien anos, n1 doscientos. Esto es una vieja teoria sacralizada, por el
alma. No hay mas de eso.

Entonces esto es lo que hay que saber entender. Y el Derecho tiene
que tener esa flexibilidad. Lo cual no quiere decir que sea demasiado flexi-
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ble, porque las instituciones requieren una cierta estabilidad, no pueden
estar cambiando todos los dias. Pero hay cambios y procesos. Un Cdodigo
Civil, y usted mismo ve como muchas veces aparecen leyes nuevas, cOmo
fue necesario cambiar el Derecho de Familia, que habia establecido Vélez
Sarsfield. Hoy, el Derecho de Familia en el Cédigo Civil es un mamarra-
cho, nadie lo entiende. Se ha metido tanto, una cosa, otra cosa, que no
hay una coherencia para decir cual es la 1dea de familia que define el
Codigo Civil. Y éste es el papel de la sociologia y el papel de la historia
también.

Aca, cuando dicen Historia del Derecho, dicen: bueno, la historia del
Derecho, el Indiano, los que hacian las leyes de Indias.;Pero, es historia
también el presente!

Lo nuestro es la filosofia. Una filosofia tiene que partir de la 1dea de
que hay una antropologia basica que es la que sostiene los derechos que
nosotros defendemos: los Derechos Humanos, sobre todo ahora que tene-
mos la ventaja de que estan socialmente admitidos y democraticamente
aprobados con la Declaracion Universal de los Derechos del Hombre del ano
‘48, votada por todas la Naciones Unidas, por ciento y tantos paises del
mundo.

Hoy tenemos un principio ético basico, admitido, democratico, que
todavia se va imponiendo despacito y que requiere su tiempo para ir adap-
tandose, pero hoy tenemos un punto de partida.

—Pero el origen de la Declaracion fue una negociacion entre las prin-
cipales potencias del mundo.

—No, los tipos no podian leer cual fue el impacto del Holocausto. Fue
muy fuerte. Cuando se destapo lo de los campos de concentracion fue un
impacto ético y psicologico muy fuerte. Tal es asi que los autores, los que
hicieron esta Declaracion, no eran diplomaticos, estaba Karl Jaspers, Bertrand
Russell, Jacques Maritain, es decir, grandes filosofos de distintos paises. La
Declaracion Universal no fue hecha por diplomaticos, que se reinen a ne-
gociar un principio. Fue hecha por filésofos y creo que el impacto del Ho-
locausto fue muy grande.

Nosotros, los que tenemos muchos anos hemos visto eso; los demas
cuando vieron las peliculas quedaron duros, fue una cosa impresionante que
no se sabia, o si se sabia, pero no lo dijeron (aparece en un estudio historico
que los ingleses y franceses si sabian).

En fin, toda esta cuestion del Holocausto no empez6 con el nazismo
sino que empieza sobre la mitad de la guerra, en los anos 42 o0 43 y se
carga con una cosa muy vengativa contra los judios, porque el Holocausto
no se hizo contra la gente que estaba en los campos de concentracion, don-
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de habia catolicos, gitanos, homosexuales. A todos los metian, pero nada mas
mataron a los judios.

Son dos o tres los lugares en donde verdaderamente existieron los fa-
mosos hornos. En los demas no sucedia eso. Esto ha sido motivo también
de gran discusion en Alemania, y pareciera que no se puede decir fuerte,
porque cae mal. Pero, no es tecnolégicamente posible haber matado a seis
millones de judios s1 los hornos eran dos o tres. Hay un trabajo aleman hecho
sobre eso, que lo han criticado mucho, porque saca un poco el mito de la
comunidad. Aunque sea cierto, el hecho de que hayan matado cincuenta mil
es tan malo como que hayan matado seis millones. Pero el problema es que
los seis millones se los vincula a las reivindicaciones de Israel. Es decir, que
terminada la guerra tenian que responder por seis millones. Entonces, todo
esto es como medio fresco, ;no?

Se los vuelvo a decir, el impacto fue muy fuerte. Y desde alli que hubo
esta conciencia con una expectativa un poquito equivocada, porque no se
dan cuenta que todavia queda de por medio la lucha ideolégica.

Lo mismo con la Union Soviética y la guerra fria. La guerra fria, es
decir, la busqueda del espacio, del mas poderoso que Rusia gana. Era mas
poderoso quien mas espacio tenia. S1 uno se pone a contar, quién convencio
mis ;la Union Soviética o los Estados Unidos? Pero, la Unién Soviética que
no pudo seguir, no pudo competir y eso que iba primera. En eso, EE.UU.,
con el proceso tecnologico, la guerra de las galaxias, liquida a la Unidn
Soviética y desaparece el modelo. En el 89 se cae todo.

—/;Qué es lo que buscaba usted cuando decidio estudiar Derecho?

—Vamos a empezar por el principio. Yo estaba en Cordoba, mi padre
muri0 cuando yo estudiaba en el Colegio Montserrat. jSoy muy antiperonista!

Entré cuando en Cordoba le hicimos la primera huelga a Perdn, alla
por el '46. La primera huelga que se le hizo a Peron, la hicimos nosotros.
Yo estaba ahi, porque cursaba el primer ano. Fue fuerte el choque y manda-
ban los del Centro de Estudiantes. Pero los de primer ano nos quedamos en
repliego en la primera fila; eso ocurre siempre. Yo era, entonces, un gran
reformista por muchas razones, entre otras, porque mi familia hizo la refor-
ma en el "18.

. Qué quiere que haga? Si1 Enrique Vargas y Florencio Valdés que son
los que la hicieron, son tios mios y mi padre estuvo ahi en la pelea. Lo que
pasa es que, después, la historia de la reforma universitaria la cuentan los
portenos, especialmente Gabriel del Mazo. Y claro, contaron una historia que
no fue, no conocen la cosa desde adentro.

—/;Por qué le hicieron la huelga?

—Aparte de razones ideologicas, porque la Universidad todavia era una
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institucion medio tradicional, con toda su herencia reformista (no hay que
olvidarse que la Universidad de Cordoba tenia su tradicion).

Otra de las razones para hacerla se debi6 a que la Facultad de Derecho
tenia, entonces, treinta catedras que eran anuales. En mi época era mas com-
plicado, era asi Derecho, porque teniamos examenes nada mas que en di-
ciembre y complementarios en marzo. Si no tenias cinco materias dadas, no
habia examen. Y un dia, el Decano de la Universidad echa a diecisiete de
los treinta profesores titulares de la Facultad que habia entonces. Estaban
los Orgaz, Ricardo Nunez, Sebastian Soler, que eran profesores mios, en fin,
grandes profesores. Entonces, los estudiantes salimos a la defensa. Pero no
solamente los echa, sino que los mete presos, y luego la policia los pone en
un tren y los lleva a Buenos Aires. N1 siquiera lo justifico.

Con motivo de eso, un Juez federal se va hasta Villa Maria y los baja.
En consecuencia, sucede el primer juicio politico a un Juez en Argentina.
Este juez por mala o buena suerte era mi jefe. Yo era “pinche”, estudiante.
de Derecho y trabajaba con este Juez, a quien por supuesto lo echaron. Le
hicieron juicio politico y lo echaron.

Mire, le estoy contando una historia vieja, pero la historia es chica. Y
ya la facultad se desarmoé toda, mezclaron filosofia y metieron el Derecho.
Yo no era muy amigo de la profesion, del legista, del litigante, pero me
gustaba el Derecho como material de especulacion. Entonces decidi recibir-
me rapido e irme. D1 filosofia y en tres anos termin€ mi carrera que me costo
mucho. Era brava, ya que no teniamos examenes todos los meses.

—/; Por que se fue de la Argentina?

—¢ Por que me fui? Primero, porque me molestaba el ambiente. Yo no
niego que st me hubiese querido quedar me hubiera ido bien en Cérdoba.
Uno de alguna manera pertenece a una familia muy conocida, de las que
llaman oligarquicas.

Es decir, en primer lugar me fur porque queria estudiar filosofia que
me interesaba y no lo podia realizar en Cérdoba, pues no habia facultad de
filosofia.

Segundo, me interesaba la sociologia, y la inica manera que habia para
estudiarla era seguir la carrera de Derecho. El Derecho representaba la cul-
tura. Por eso tenia como materias sociologia, economia politica, etc. Por otro
lado, Filosofia era una carrera que representaba el saber filoséfico. Tenia un
stituto de filosofia que era parte de una catedra que estaba llena. Entonces
la 1dea era: me recibo rapido de abogado y me voy afuera.

—/;No penso en venir a Buenos Aires?

—No, porque hubiera caido en la misma. No me quejo de m carrera,
porque al final no he hecho una mala carrera. Tuve profesores muy buenos.
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El primer ano fue excelente. Derecho penal yo lo di con Sebastian Soler y
Ricardo Nunez, que como podran imaginarse, no eran malos profesores.

Ademas eramos relativamente pocos, alrededor de cincuenta alumnos,
entre los cuales habia una sola mujer. Todavia recuerdo su nombre, Maria
Luisa Gonzalez, pero nunca mas la volvi a ver.

; Como explicarlo para que lo entiendan? Si1 yo hubiera sido abogado
hubiese entrado en los mejores estudios juridicos de Cordoba por muchas
razones; entre otras, porque uno pertenece a una familia vieja que es muy
conocida; oligarquica dirian los peronistas. Pobre como toda la oligarquia
cordobesa, porque no éramos los duenos de la tierra, ni de la Pampa Hime-
da. No me ofrecieron trabajar en el Poder Judicial, porque ya me habian
echado.

Mas que nada, mi limitacién para irme era familiar, porque yo era el
mayor de seis hiyjos. M1 madre quedd viuda con 36 anos y seis hijos y yo
era el mayor, tenia 17 anos.

En cierta medida era irresponsable irse, es cierto, pues uno asume en
cierto modo un papel paternal frente a los hermanos menores. Pero, aunque
ustedes se rian, en esa €poca existia una situacion muy curiosa que de algu-
na manera me dejaba el camino libre para irme. Existia algo que podemos
llamar proteccion familiar. Yo sabia que, aunque me fuera, estaban mis
abuelos y mis tios, y por esa proteccion familiar mi madre y mi familia iban
a estar perfectas. Ese era el sistema de seguridad social que existia enton-
ces, en el cual la familia tenia obligaciones. Existian obligaciones por parte
del abuelo, del tio, del padrino. Efectivamente, esa estructura que tanto han
criticado, y que es tan necesaria.

Pero bueno, la cosa es que me fui. Ustedes se preguntaran ;Coémo me
fu1? Con acomodo. En esa época era muy raro salir a Europa, entonces fue
con ayuda de los vinculos de mi padre.

Mi padre fue un politico, fue ministro y diputado. Viejo liberal, y no
conservador; 1gual que yo. Liberal y no conservador, que es una cosa muy
distinta.

Les voy a explicar donde esta la diferencia, porque Cérdoba fue muy
fuerte en eso; tuvo gobernadores y politicos de esa extraccion liberal. Libe-
ral progresista, liberal 1gualitario, liberal que se llevaba bien con los socia-
listas y no con los radicales o los conservadores. Cuando se hace la consti-
tuyente de Cordoba en el ano ’23 estan en la lista de Los Liberales, (Nico-
las) Repetto, Alfredo Palacios y Juan B. Justo. Estos eran constituyentes de
la lista de los liberales, que no son los conservadores, y que eran la esencia
de la reforma universitaria.

[La reforma universitaria fue una lucha entre liberales y beatos, entre



ENTREVISTA AL PROFESOR DOCTOR JUAN CARLOS AGULLA 279

los liberales y los conservadores, entre los liberales y los catolicos, entre los
liberales y el Secretario de Educacion, eso fue la reforma.

Lo primero que hace la reforma es la pelea del seminario, es la guerra
del arzobispado. Es una lucha entre los liberales y el Estado. Después se
divide, la parte conservadora se acomoda y la parte liberal se quedd. Pues
bien, yo pertenezco a ese resto, liberales 1gualitarios, liberales éticos, Adam
Smith y los socialistas utopicos. No el socialismo cientifico de Marx, no el
liberalismo conservador del Estado nacional.

Es un pre Estado nacional. De nuevo lo quiero decir, donde la idea
liberal era ética, en definitiva, es la 1dea de la persona, de la libertad, de la
igualdad, de los principios éticos, no sociologicos. Les diria que cuando la
burguesia o el socialismo asumen se transformaron, es decir, abandonaron
todos esos principios que acabo de enumerar.

Esta fue mi 1dea siempre, razon por la cual me pegaron de todos lados,
sin distinciones: la derecha, la 1zquierda, los militares, los de arriba, los de
abajo, de todos lados.

Retomando la pregunta, les sigo contando como consegui irme del pais.

M1 padre, que habia sido Ministro, lo designo profesor de Anatomia a
Pedro Ara. Pedro Ara fue el que hizo la momificacion de Eva Perdn, era
profesor de anatomia, y después fue delegado cultural en la embajada de
Espana. Cuando termin€ mi carrera me fut a ver a Ara. No lo conocia, pero
s€ que lo conocia a mi padre y que tenia esa vinculacion. Le dije: mire, me
quiero ir a Espana, a estudiar. Después de hablar mucho, lo convenci, me
dio la beca, y me fui.

En la Espana de Franco —mi peor enemigo—, porque yo era liberal,
he tenido unas discusiones buenisimas. Una vez en un seminario muy gran-
de que habia, un cura andaba defendiendo ciertos principios como estos:
nosotros que hemos defendido; que nos hemos opuesto al liberalismo a tra-
vés de los Pirineos, ;vamos a permitir que entren por el Atlantico?

Teniamos pequenos grupitos de gente, entre los cuales estaba Ernesto
Garzon Valdéz y varios otros. Tuvimos la suerte de que en el periodo en que
nosotros estuvimos en Espana fue Ministro de Educacién Joaquin Ruiz
Giménez, que luego fue el primer defensor del pueblo que tuvo la restitu-
cion de la democracia en Espana. También estaba el rector de la Universi-
dad de Madrid que, por cierto, no era franquista.

También estaban Tobares de Salamanca, Sanchez Agesta. Gente que ha
sido muy democratica. En definitiva, son los que quedaron alli en Espana.
Me toco vivir ese lindo periodo espanol, pero después, lamentablemente, de
nuevo se volvio a ajustar, porque aparecio el Opus Dei, y todas esas corrientes
muy duras.
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En la Umversidad, yo me doctoré en Derecho y estudiaba filosofia con
Suvini que no estaba en la Universidad. Suvinit es un tipo de un nivel cultu-
ral increible, nadie lo conoce.

—Usted dice que Suvini “lo ubico en el mundo, en la historia y en la
vida intelectual, comenzo a vivir lo que pensaba’.

—Suvini dej6 de hacer de la filosofia una materia. Dej6 de ser filosofo
o Profesor de Filosofia. Por el contrario, era una persona que hacia de su
vida una filosofia: su filosofia era su vida. Su vida siempre era asi, no como
una materia, N0 COMO una asignatura y ni siquiera como una profesion, como
fue el cristianismo originario, como es el pensamiento hindia en donde us-
ted tiene una filosofia y después el profesor.

En occidente usted pensaba una cosa y después el profesor ve. Su filo-
sofia tiene que ser su vida dentro de su filosofia. Eso es lo que tenia Suvini.
Era un cura muy interesante, pues fue el primer sacerdote que consigue la
revolucion laical, y luego le levantaron los votos del Vaticano. Ya es un
argumento importante.

Es un cura que ha visto matematica con Einstein, con Heinsenberg, que
estudio Filosofia con Husserl y con Heidegger, que estudié biologia con
Lorenz.

Era un tipo que tenia una cultura apabullante. Después se separa y se
casa con la hya de Américo Castro, que era alumno de Ortega. Cuando
Ortega se va con el régimen franquista, Suvini también se va de la Uni-
versidad.

Después empezo a organizar unos cursos de filosofia privados. En esos
cursos habia cuarenta personas, entre las cuales estabamos Garzon Valdéz y
yo. Habia figuras de primerisimo nivel: Julio Rey Pastor, Gregorio Mara-
non. Estos eran mis companeros en los cursos de filosofia.

Suvini era un tipo que tenia un nivel altisimo y un gran conocedor de
la ciencia, con el cual tuve muchas relaciones a nivel personal, venia a mi
casa, etcetera.

Me enseno esa cosa de la vida, no s€¢ como explicarla. Eso si, era un
hombre que tenia un defecto, era de tan mal gusto, que cosa mas espantosa,
no tenia nocion ni de la estética, ni del arte.

St usted le decia esto es lindo, para €l era una maravilla, y seguramen-
te era la porqueria mas grande. No tenia nocion del gusto. Era una mente
que pensaba de otra manera, no tenia nocion de la estética, era de un mal
gusto exquisito, increible.

Comentaba una pelicula de cine, daba lastima, porque parecia que es-
tabamos con un chico de siete, un comentario banal. Era una mente pétrea
armada de una manera determinada. Dentro de todo ese pensamiento, y €so
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fue lo importante, me fui adentrando, me la pasé€ peleando, y en definitiva
agoté mi capacidad de discusion.

;. Usted sabe que cuando nace le dan un bono con una cantidad de cré-
ditos? Usted tiene un bono limitado mediante el cual puede discutir. Pues
bien, yo me lo gasté todo ahi. Pasada esa época, no discuti nunca mas.

—;En esa época lo agoto?

—S1, ahi lo agoté todo. En los tres anos en Espana agoté toda la capa-
cidad de discusion, no discuto mas.

—/; Por qué’

—Porque no se gana nada. Se ganan mas bien enemigos, no vale la
pena. No contribuye en nada la discusion. El didlogo si, pero no la dis-
cusion.

—;Qué hizo después de estudiar en Espana?

—Después de estudiar en Espana, me fur a Alemania. Estudié filoso-
fia, y entremedio de esos estudios, comencé a interesarme por el mundo
oriental. Pero el mundo oriental estaba tan lejos y yo estaba tan pobre. Por-
que, cuidado, voy a contar una cosa que es importante. Ustedes se pregun-
taran: ;jcomo vivia este tipo en Europa? Yo tuve una beca nada mas que en
el primer ano, después tuve que trabajar.

En Alemania fur obrero de 48 horas semanales. Era obrero de esos
que van a la fabrica a las cinco de la manana. El famoso: milagro aleman,
[Papa!

Yo aposté mucho a la reconstruccion. Es decir, trabajé 48 horas se-
manales.

—/ Y cuando estudiaba?

—Después de las cinco de la tarde. Es decir, desde las cinco de la tar-
de en adelante. Luego a las cinco de a la manana me tenia que levantar para
ir a trabajar a la fabrica, a mano.

El problema de la fabrica era bravo. Primero, porque estaba ilegal, tra-
bajaba en negro por supuesto. Que no me vaya a enfermar, porque jchau!
Se acabo.

El fisico me dio, estuve bien alimentado por ser oligarca y resisti. No
me enfermé, porque el dia que no trabajaba lo perdia, era muy simple. El
mecanismo era muy simple.

El otro problema era que tenia que aprender aleman, porque no sabia
nada de aleman. Los dos primeros anos fueron muy trabajosos: iba a clases,
mas a aprender aleman que a aprender otra cosa. Debo reconocer la muy
buena voluntad de los grandes profesores; como por ejemplo permitirme
presentar alguna monografia en espanol, en vez de en aleman.

Tuve la suerte de que tenia un buen jefe en la fabrica. Yo trabajaba en



9
o0
N

LECCIONES Y ENSAYOS

el lager. Lager es el deposito, era el que repartia el papel, y como era al aire
libre hacia mucho frio.

Después me trasladé a una fabrica de papel en la que me sentia un poco
mas 1dentificado intelectualmente. Ahi hacia valer mi titulo de abogado y
de doctor, por lo menos, en una fabrica de papeles. Era el repartidor de la
fabrica.

Tenia un jefe polaco que habia estado en los viejos campos de concen-
tracion sociahistas. El tipo me queria muchisimo. Una persona muy trabaja-
dora, muy inteligente, y también muy borracho. Salia a las cinco de la tarde
y se 1ba a tomar cerveza, se tomaba tres litros de cerveza.

Habia estado en un campo de concentracion de la Union Soviética,
pobre, conocia la guerra. Se reia siempre, porque yo itba con mi portafolio,
salia de la fabrica y me 1ba a la Universidad.

Siempre conversabamos de politica. El era socialista y crefa en la re-
volucion del proletariado. Pensaba que era la iinica manera. Yo le pregunta-
ba: ;Vos te creés que podés hacer eso? Si, y depende un poco de ustedes,
me respondia €l. ;Qué tenés en el portafolio?, me preguntaba. Abri el por-
tafolio y tenia los libros que yo llevaba. Abri el mio, me dijo, y tenia la botella
de cerveza. Ahr esta la diferencia, vos tenés salvacion, yo no, yo llegué tar-
de, a mi no me queda mas que la revolucion. A la edad que tenia, cincuenta
y pico de anos, no le quedaba otra cosa.

Recuerdo que me llevaba a los mitines del primero de mayo, a recla-
mar que las cuarenta horas eran suficientes. Porque el milagro aleman se
hizo sobre un convenio de los sindicatos con los empresarios. Los empresa-
rios se comprometieron a ganar un 7% del capital invertido y los trabajado-
res a trabajar 48 horas semanales, es decir 9 horas diarias de trabajo y apa-
recen entonces los créditos del Plan Marshall. Existian convenios sobre los
cuales hacerlo. Cuando el milagro aleman paso, los obreros dicen ya esta
bien. Estan bien las nueve horas diarias, pero vamos a bajarlas a cuarenta
y vamos a controlar las fabricas, las plazas, primero de mayo a gritar, a
pedir las 40 horas de trabajo y no las 48 horas.

LLuego ya aprendi aleman; pasé a ser profesor de idiomas, de lenguaje
juridico en un instituto de idiomas y de traductores.

Pero, cuando me casé todavia era obrero. M1 mujer es valiente, porque
se caso con un latinoamericano, ladron, vago y sucio. Prejuicio natural del
aleman de esa €época. Latinoamericano: ladron, vago y sucio.

Como me dedicaba a la traduccion, me llamaron y me pidieron que
traduzca los subtitulos de una pelicula que traian para el festival de Punta
del Este. La traduccion de los textos es facilisima, porque no tienen que ser
iguales, es muy fdacil. La cosa es que en esa época me pagaron una buena
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cantidad de plata y dije: me voy a la India, y de ahi me fui a la India. Me
quedé cuatro meses.

—; Y como fue la experiencia? ;Qué fue lo que encontro? ;Qué fue lo
que le llamo la atencion?

—Hay ciertos momentos en la vida en que uno esta a la basqueda de
absolutos, y a la India se va por eso. Por eso es tan peligrosa, porque se da
una especie de fractura psicologica muy grande. Yo he leido mucho sobre
Mao Tse, y todas esas cuestiones.

Habia una persona que me llamaba mucho la atencion que se llamaba
Lennon, €l estaba en Tribano, una provincia que era de la India; la puntita
de debajo de la India, enfrente de lo que entonces era Ceylan, y ahora se
llama Sr1 Lanka. Decidi ir a verlo. Fue una experiencia muy linda, porque
pas€ a otro lugar, que todavia era un enclave francés en la India, en donde
se hablaba francés, y estaba otro de los grandes gurues que poseia la India.

Un tipo muy interesante, que también habia sido poeta, habia estudia-
do en Oxford, pero que habia muerto hacia poco, y estaba a cargo de una
mujer. Con lo cual, para mi fue una experiencia muy linda, porque vi como
nace una religion, como nace una i1glesia.

No existia una forma institucionalizada, era una relacion personal del
gurti con la persona. No habia otra cosa. Pero aca al haber muerto y al ha-
ber dejado a una francesa argelina a cargo de esto, empezd a crearse una
cosa distinta, y habia ceremoniales, habia festejos y oraciones que habia que
hacer. Existia un sistema que rodeaba a la guru, que se vestia distinto. En
fin, toda esta formalidad ritual que hay en una religion.

Yo vi como naci0, como aparecio eso. Fue una experiencia sociolégica
muy importante, de la cual tengo algunas notas hechas. Fue una experiencia
lindisima ver como surgia esta cosa. Por eso me quedé ahi mucho tiempo,
unos cuatro meses, hasta que me di cuenta de que era un inconsciente. En
Miinich me esperaba mi mujer y mi chico

—/ Y st no hubiera tenido familia se hubiera quedado?

—No, porque escuché una voz que me dijo: viejo, te estoy esperando.
Es muy dificil contar esto, porque nadie te lo va a creer. Es un tipo de rela-
cion muy especial, y uno siente que es cierto lo que esta diciendo, que lo
conoce, que sabe lo que es, que sabe lo que quiere. Es algo muy sutil. ;Como
se los puedo explicar? Esa voz me dice: en el otro mundo hay bienestar.

En algunas cosas tenia razon, porque es la linea yoga. La linea yoga es
un aprendizaje de mistica. Es dificil volverse mistico, yoga es mistica. Yoga
significa oracion, irrealidades religiosas.

A mi lo que mas me interesaba era la linea de los intérpretes del yoga,
que seria algo asi como la religion catélica frente al origen de los apdstoles.
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Es mucho mas racional, pues se vincula mas con el pensamiento de Occi-
dente, con la formacién que uno tiene.

No es facil. Pasé también experiencias muy lindas, porque estuve mas
de cuatro meses Yo creo que no gasté mas de 34 dolares durante el tiempo
que estuve. Vivi en templos, posadas. Siempre me daban un platito de arroz,
un coco para tomar algo de agua. Una experiencia muy linda. Ademas, pude
ver el dolor de la India. Porque yo no 1iba al Tay Mahal, n1 al Hotel Sheraton.
iNo!, yo vi el dolor de la India.

Cuando tomé el avion de vuelta, me dieron fetucchini romano. Me daba
asco Roma, porque el dolor humano, la pucha que hay que verlo. Hay que
ver lo que es la pobreza, lo que es el dolor humano, es decir, hasta donde
puede llegar.

En suma, han sido experiencias que para mi como sociologo, son muy,
pero muy importantes. Tanto haber sido obrero en Alemania, como haber
hecho todo este viaje, son elementos muy importantes que un sociélogo no
puede obviar. Para un socidlogo tener este tipo de experiencias propias es
fundamental.

—Bueno, comenzaremos con una serie de preguntas sobre la ensenan-
za del Derecho ;Como eran los métodos de ensenanza cuando usted estu-
dio?

—La forma tradicional, como se sigue ensenando ahora. Es el viejo
manual que cada dia se hace un poquito mas grande, que siempre es el
mismo; pero después le ponen tapa dura y lo llaman tratado, pero es el
mismo. Se sigue ensenando con manuales, que es una manera de ensenar
que solamente aca existe, pues no se debe estudiar con manual. Del manual
se estudia lo viejo, lo que obliga a ser repetitivo, a buscar la memoria, a decir
lo que el profesor quiere, sin ningtn espiritu critico. El profesor coloca el
manual ahi, jes un negocio!

Es mas, el manual es el mismo que hizo cuando empezo6 a dar clases,
al que le fue agregando un poco de jurisprudencia, un poco de bibliografia,
algunas cosas que le van pasando, mejora la tapa, y s1 se puede, con tapa
dura jAh! Y s1 es dorada, para que te cuento. Ya pasa a ser tratado ut supra.

El manual tiene sentido como sintesis, pero no para la ensenanza del
Derecho, como todos los manuales con los que les ensenan en los colegios
secundarios. Puedo entender que es correcto que se estudie del manual,
porque usted no puede saber toda la fisica, ni toda la quimica, ni toda la
matematica. Entonces, estudia del manual, porque va teniendo una sintesis
de todo esto. Pero aca en Derecho, siguen con la misma 1dea del manual.

Yo creo que ahi hay una falla grossa, que lo obliga a uno a estudiar del
manual, no de los libros, siempre del manual.
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Esa era basicamente la forma de ensenar. Ademas, existia el famoso
bolillero que yo lo sigo defendiendo, la clase era magistral, que también la
sigo defendiendo. La clase magistral no es defendida por el mal profesor, una
clase magistral no significa que hable un tipo que no sabe nada, sino una clase
bien dada, en donde el profesor asume la clase. La dice, contesta preguntas,
pero no esa cosa de responder “a mi me parece que 0 yo creo que’ .

En la vieja Facultad de Derecho en la que no habia libros, un senor se
sentaba, ponia su texto que lo habia escrito €l, lo leia, y él que se aburria,
que se fuera. El que quiere aprender que escuche, que ponga la oreja y se
concentre. Esta es la experiencia que estoy haciendo ahora en la Universi-
dad de Belgrano, porque quiero volver a esa didactica.

—Pero con esta didactica, ;no es mejor que lea el alumno con ante-
rioridad, en su casa?

—No. El texto tiene que ser mio y no lo pienso dar. ;jUd. me escu-
cha!? Al que no le gusta, se va. Yo no quiero que me haga caso a mi, sino
que aprenda a pensar. S1 no, aprende en su casa, y viene y te dice lo que
dice fulano 0 mengano.

Estoy en contra del dialoguismo como mecanismo de aprendizaje. No
he dicho el dialogo, sino el dialoguismo; estos que te dicen: “a mi me pa-
rece que, 0 yo creo que, o el otro cree que”, €so no crea ningun saber, en
esto hay que ser un poco mas estricto.

Yo he estado en Alemania con grandes profesores como el doctor
Heidegger, que no levantaba la vista del texto. Su clase era su texto, no otro
texto, y lo leia €l. jUsted tenia que estar concentrado! No puede desconcen-
trarse porque sino se pierde. Se lo obliga a un esfuerzo. Asi, tiene cien tipos
que dan clase de esa manera. Habra alguno que no lo quiere hacer.

Esa es la manera tradicional como se ensenaba el Derecho hasta en las
ciudades mas grandes. No estoy inventando nada nuevo. Cuando no habia
libros, se estudiaba asi, se aprendia asi, se pensaba asi y se creaba asi.

Entonces, lo que es importante, es darse cuenta de que hay una cultura
de la informacion, no es el contenido de la informacion lo que interesa, eso
es chatarra; sino como se crea la informacion. Lo que es verdaderamente
importante es el proceso creativo, no es el contenido. El contenido es cha-
tarra, es: “manana elijo”. Usted lo ve en la tecnologia, en la velocidad de
las computadoras. Lo importante es el proceso por el cual lo hago. Esto es
lo que hay que aprender: el proceso creativo para entrar en el proceso, no
la conclusion.

Entonces cuando yo digo voy a leer, no es para que me hagan caso a
lo que digo, porque a lo mejor digo un disparate. Usted escuche y piense, al
decir esto uno se puede sorprender recogiendo en ultima instancia la vieja
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tradicion de nuestras abuelas cuando nos contaban cuentos en voz alta. Como
no sabian leer, contaban cuentos y en los chicos creaban el interés y desper-
taban la imaginacion. Se ha probado por investigaciones hechas en EE.UU.
que una lectura en voz alta, colectiva, desarrolla la imaginacion e incita a
leer. Hoy que estamos tan preocupados todos los que estudiamos pedago-
gia, por como podemos hacer para que los chicos vuelvan a leer, se ha des-
cubierto eso.

Ahora bien, el texto para que tenga eso tiene que poseer ciertas cuali-
dades. Tiene que tener un gancho, tiene que poder pescar al chico. Enton-
ces, dele un cuento de aventuras a un chico, pé€squelo con un tema.

Segundo, tiene que estar literaritamente bien escrito, de manera que
despierte la imaginacion, que acabemos con esta cultura de la ciencia, que
es chupar clavos. Lo mas aburrido del mundo: una revista cientifica. Es un
plomo, es cero literatura, es una cosa fria que no despierta la imaginacion.
No hay cosa mas aburrida que leer una revista cientifica. Es aburrido, le falta
iImaginacion, no tiene adjetivacion, esta mal escrito, no despierta nada.

Y la tercera cosa, hay que leerlo bien. Si usted cumple estas tres co-
sas: gana.

Otra vez, la clase magistral: lectura en voz alta, colectiva, concentra-
cion, que obligue a la imaginacion, bien escrito, de manera que a uno
literariamente le despierte la imaginacion.

A pesar de que todo tiene su teoria me gusta siempre probarla, y le
cuento una anécdota que fue para mi decisiva.

Hace tres anos, me llamo por teléfono a mi casa la directora del cole-
g10 de mi nieto Federico que tenia en ese entonces once anos, y me invitd
a participar en un taller literario. Tomo el teléfono, lo llamo a Federico y le
digo: ;Qué pasa con esto de que la directora del colegio me invito a un taller
literario? ;Qué es esto? No, dice, Estuvimos hablando, leyendo unos textos
y vo dije que mi abuelo era escritor. jLLa maestra con todo criterio le dijo:
trae el libro de tu abuelo, vamos a leerlo y le llevo La promesa de la socio-
logia 2. La directora dijo: Quiero conocer al autor, entonces fui yo.

Fui al colegio, me senté, los chicos se sentaron en el suelo, once anos
tenian. Nos pusimos a conversar con todos los chicos sobre el texto que ha-
bian leido. Después, la directora me llama: vino todo el colegio, estoy con
una cantidad de padres y les explico qué es todo esto de leer en voz alta.
Me di cuenta de que eso es posible, entonces, tenia que materializar mi 1dea.

De modo que me die: voy a escribir un texto para ser leido en voz
alta a los ninos. Lo escribi. Se llama “Hombres corazon de Fuego™.

2 AcGuLLa, Juan Carlos, La promesa de la Sociologia, Belgrano, Buenos Aires, 1980.
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Primer tema: tiene que tener un atractivo, un gancho. ;Qué puede ser
un gancho? y diyje: la conquista... la conquista de América.

Hace tres anos era la discusion de los indios, que los mataron los espa-
noles. Me pongo a ver la conquista y advierto lo siguiente: entre 1518, des-
de que desembarca Herndn Cortes en la peninsula de Yucatan hasta 1575
que Felipe II prohibe la fundacion de las ciudades, unos loquitos se reco-
rrieron cuatro millones de kilometros cuadrados. Se cruzaron Los Andes,
como quién cruza de vereda, iban de cuatro o cinco hasta veinte con dos
caballos y un arcabuz en una geografia como la de América, con selvas,
montanas, rios y pestes.

. Qué es lo que hicieron? Fundaron las cuarenta ciudades mas impor-
tantes de América, mas todas las capitales en ese periodo, y fueron desde
San Diego hasta Cordoba y luego, llegaron hasta aca 3.

Entonces uno se pregunta, ;Qué es la conquista? Es la posesion de la
tierra y la posesion de la tierra se hace con la fundacion de las ciudades.
Entonces, la esencia de la conquista es la fundacion de las ciudades. Cosa
muy curiosa, lo que estos loquitos hicieron hoy le llamarian turismo aven-
tura. Hacian turismo aventura, por supuesto, sin mochila y sin tantas
cOsas.

Todos estos tipos murieron aci, en América. Ninguno se fue con el oro
que decian. Dejaron descendencia, se mestizaron y se quedaron todos. Me
refiero especialmente a la América andina, no a la de la costa que tiene una
historia distinta. Como Brasil y la zona del Caribe, que tiene caracteristicas
distintas y propias de Espana.

Es decir, lo que yo llamo: “la época del imperio de las islas™, es el
descubrimiento espanol. Obviamente, América es un fenOmeno renacentista
de descubridores, navegantes, cartografos, que son los primeros que apare-
cen y descubren esto. Son Colon, Vespucio, Gaboto. Estos no son esos lo-
quitos que aparecen después, €stos se quedan en la costa. ;Qué venian a
buscar? Especies, oro, es el renacimiento.

Todos los loquitos que venian de Castilla, Andalucia y de Extremadura,
eran la Espana gotica (que peled contra los moros y que estaban alla de
vagos). Querian hacer su gloria, su senorio y disenaron la América. Fueron
individuos que nacieron en Espana, pero que estuvieron, por lo menos diez
anos en América antes de fundar una ciudad. Es decir, ya se habian sociali-
zado en el nuevo ambiente de América, en lugares como Asuncion, Panama
o Santo Domingo, donde se concentraban. Ahi se despachaban los conquis-
tadores por todos lados y recorrian los puertos.

3 Se retiere a la Ciudad de Buenos Airres.



288 LECCIONES Y ENSAYOS

Me parece que es lindo el tema para trabajar, para contarles a los chi-
cos esta historia. Es una gesta, aunque la demagogia politica posterior la haya
desvirtuado. Es una gesta, porque hay que mentir; uno conoce la geografia
de América, pero no digo nada de los insectos, animales, viboras y enfer-
medades que se encontraron €stos en el camino, como tampoco de algunos
hechos, indiscutiblemente de violencia, que en si son dos: el caso de la toma
de México y la union de Cuzco y Santa Cruz de la Sierra. Mas alla de la
pelea que puede haber entre alguien que viene en primer lugar y se va a otro
lado. Pero, la tradicion anglosajona, los textos holandeses, alemanes, la
enemistad con Espana, inventaron toda una historia anti-hispanica muy gran-
de. Porque les interesaba el oro y la plata que llevaban los funcionarios.

Después del descubrimiento de América aparece el encubrimiento de
América, que es cuando empiezan a surgir los funcionarios, los billetes, los
capitales, las audiencias. Todos estos eran funcionarios que venian por dos
o tres anos, se enriquecian y se volvian. Eran los llamados Indianos que
venian, juntaban y se iban. Esto era lo que le interesaba al imperio espanol.
Entonces, se llen0 América con las instituciones espanolas, que pasan a ser
parte de ella y dejan a toda esta gente, que son los que hicieron la conquista
postergados. Son los que luego hicieron la independencia.

Entonces, cuando usted revisa quiénes son los proceres de la indepen-
dencia, resultan ser las familias de estos loquitos que vinieron. Son los que
se rebelan contra el imperio, por e€so la independencia es una revolucion
republicana. Es la republica la que aparece. La independencia esta hecha
como el movimiento de la republica frente al imperio.

Entonces, cuando uno se pone a pensar en los espanoles trayendo Vi-
rreyes a la ciudad de Buenos Aires en los anos 1600-1700, en un poblado
de 200 casas, debe haber sido para morirse de risa y no digo nada la Uni-
versidad de Coérdoba en 1613. Una universidad o lo que haya sido en esa
eépoca.

De esas universidades salieron todos los que hicieron la independen-
cia, de Charcas especialmente.

Esa es un poquito la historia. Entonces, ;Qué es lo que habria que hacer
ahora?: contarla bien, ese seria un segundo factor.

Digo ;Como habra sido el encuentro de Atahualpa y Herndan Cortes’!
La historia dice que se encontraron y... Yo le dedico cinco paginas a esto,
invento todo sin violar el hecho histérico, pienso como hubieran pensado.
Lo floreo de manera que tenga un atractivo especial. A la hora de crear:
Imaginacilon.

Y la tercera cosa: leerlo bien y asi cumplir con el objetivo. Este tema
es la didactica que quiero aplicar ahora.



