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ivamente ¢l scto cusi-inexseate i 6o de acto juridico
,m..ukg. ingreas en la mdt&r.omvayluqu

b e s e o v e ot e o e o
prodci e, 5 50 focan amindon.
Por o ot e cx cxteocs del acto mermene i balamon, con-
fome . Dol Bogaer o s 1o o 1 197 20 sicmpee e
mie oo juridicon, o s voumarics s 3 ot qu 1 e b

ol

efecos juridicos a sen as declarsciooes de volanad, ya ses s sctos
7 e i e —por msoron grgada— de e e quier

que
i om0 3 e o, 5 dec e sl s e
meae lickos in
En cambio la ipexisocis esaria ubicua e oo plso, como lo sefuls
e Lipe O, da d o docion 4l s i
i i el s

o dear de I coniee opoes —gue e ot de n fcie
is— Moyuno aos acars por qué varid de opinida: "en un peiscipio



st que si 20 e sclaba I esrocrrs y funciooe propios 2 I fexisten-

‘imoio pues “en exe cao, o om formalidad legal supone 4
nexiseacis del a0

Liabis s an cos dlcnc de o nsinccie Die de el e s
s nocidn concepeual —no legal— que nueszo entendimiento aplic 4 cier
o o, b e e 13 spreni. d acos s, 50 00
s por crecer de algin lemeato seacial de elos, s ef sujeo, objeo 0

ignn sdecusdamente con

forms especifcs. A este s0 er 4o juidico se o des
I denominacién de acto jurk

L i, cnsing s de e o o i
deerminado por o Bt e e e 1 ld o
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it gu dbe s i por I i de o it i i
a iz puede’

muetes que 5i algo 00 €5 act juridico sungue sparence w]n,u o o
como lo gue 0o , ni impura 2 ese algo Jos elctos propios de Jos acwr
uniicon s 3 pes

S s, o b, o e ot s e i

de consecuencas jurdicas 3 ua ct0 pero oo insufler vids 4 v fancasms,
nvalide In aads”

Reches s mismo e opiins d lo frivs que ricgan I docin,
pocgue:
1) No e cieo que of o ineisnte 18 vnn xpcie el ploco
‘nalidad. e L
2) 81 s i 2 coide con 10 o de il -
i,
) Tamy conscuencas s I mismus; 3 pes
s ot i 5 u..,,... producic effecunt €l 1o ol en-
Tos ehctn del zc. 109 <o de C. C.

examente ambos requicsen de la inesveacidn judics .
m.e.x..:am evencién en el jusgumiento de dos hechos delctuoson
um.m‘-man lo cul ioga-jurisa los ideacficari

"o Boggero evidence que i procuramos imagioar
odos o cacs u.mm.. peiTNes e Teanii 4 s ol .
or por o s ido e 0y uidic cando

s s egac
i sgioos b7 secon d un s it ussdo e
o c) kg6 de un e R s gl uso d o e

il (compravena s precio); d) alegacidn de un acto juridico
a1 que ke uno de los clemeotos accidencle, y €) un acm
rid s clemento alguno, pero que ofrece vicos o defector
@ s exiscenes, ec. Asi como de a exiseacia
de ouros supustos, dicé autooms, demosza Ia posibili-
ad combinsndo los sputsios menciomdos.
eoumencidn de supuesion de incxisencia que hace ol
Dr. Botf Boggero o discuible, e en o que respecta & los
Glimos casos, que 10 3¢ ajacan l concepeo que.
sabee el cto inexisence 0, quien erudisodo el tems desde el

Lagomassioo, quicn
e 5 i, oncre s oo bef o b
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) en veso decho, oy, sdris e e b i
i i, o e v e o
b) no debe di o

supueso
fila il maimonio celebesdo por
Spoderd s posecont de 1 evocidn g6 mandes

et Bider Campr o denpli 1+ s e s gy

wrad
0 1o ay en tal o conl pasce y que 0o lo iy porge a apirendi ¢
insuficience para fundar ali Ia. exiscecin legl de los mismos.

de scon iegulres como son

Lier Qe prlie g ' campo e s 1o debe
oulidad, porgue i s e e

o de a exisencia (del
e la eficaca y de b
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Grificumeate e plano de sicuciones s el siguiene:

i 4 i e
R —
et

i 10
bk g2 50
R AL e e
S mTnETIImI NS
i

Ofee iempo: 1) bl de fioms e s piblic dode
b) magimoo;

d.lkdrn.nl,yxx-qlt

i plblc, 1 nidas”
chei de Reginea Ciil .u.umn andq-emul
s P e vende v el 3 b o o

ea locaciéa,

P i, s g e s e i B, Py,
Colmo, Cordeio Alvares, Fas

El acto imeristente en mestro Derecho Civil

s, of codificadoe babra cersdo I puers #  sda-
i O oo s b e ey 1 ot e

o o e e n i pure o d 14 ot Se cnburges, Lumbis s ba
preocupado d inveorariar pacieaeemence os cusos de inexistenci que SugEa
de oucwmo cbdigo civil. Son ales:

1) Bl mamimonio 5o passdo sate oficial piblco. Are. 14, ley 2393.
2) Bl mawimonio en que uno de los coauayentes iegue el consea-
imienco, Art. 14 de I preccads ley.

3) Conmrao otorgado & sombee de ouo, sia ener la corvespondiente
representacida. Are. 1161, C. C.
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4) Donaciéa 3 fuvoc de persona incxisence Are 1804, C. C.

) Domacién & favor de uns corporscién que o ses persons juridica.
An 1804,C. C.

) Legado en favor de las personss menciona-

PR g e

o S s 405 o o de v
8) Ofert o propuest verbal o ceprada de inmedist, A 1151, C. C.
9) Contaro sobre objeo iodetermioado. Are. 1170, C. C.
10) Mandsco post-morcem de pagar lo que oo se debe. At sm ce

11) Compravenc, caence de cosa o preco; s
e o e e o e e 5B i T 8

12) Venr de una cosa que dejs de exisie. Are. 1328, C. C.
No obsrate que el codificador los repore nulos s inevistenes:
13) El aco de abjeco materiamente imposible. Art 953, C. C.
14) Acto que carece de objeco. Are 953, C. C.
D Comme qu i o hin o exi
i s T Wbt e . . A
e

]l s A i s,
i Sk 5o

m Acto consentido medisndo exro sobre I naturleza. At 924, C. €.
17) Acwo consentido medisnte eror sabee el cbjeo. Act. 927, C. C.
Etectos ae mismo

Al consderss st punto Is docwrios sule trsse un paralel,
s s s ety e

2) L inexistencia 0o s decrecsds por el jue, sioo simplemente com-
peobada por ), 2 difercoci de Ia nulded

)5 e puede dees 1 s0 s e fcio e culaic 0
meoto del periodo de proche; en cambio iivo que sex sbso-
T deb e v o I hdeh-wénudzhaxcpoh e
saulbiliad wmbida, en todos os

) L ioinesci puede s el on culaicr omene peo wlo

en ¢l periodo. probaorio. La nuldsd sbsolua pocde in
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—pox rasones de onden piblico— en cualquier momenco, asees de I cits-
o s savenchsy I eaciva. s recama al usbare 4

) Bl aceo inexisente puede ser por cwdo incerendo inc
oo r s o St ot e s it

o o, I et eicamente por 300 €8 oo be-
feoqeingatry

Fiscl o puede invocar I inexsrencis, i 1s sulidsd
e, sl sl o s oden bl

1) En coanto 3 Ias pares, los efecos de Ia anulacibn de un 3co son
I, produciendo.

los fruon
3 coniordanues 4e cbdig il
s, n i de . s i, ol st 2

el 59 s s v e e b e 7 W
a fe A I inverss —esto e, en virwd de-un acto mulo— €
ensicnante de un inmuebe no pucde recamarlo de ua rercero de bucea fe

| mavinenio nxyne 20 prodce s a4l i
manio_ puctivo —habiendo buens fo— en coanco a1 carkeer de Ia
7 de ls filicido,

) 1 masimoi aniad 0 fecs o drchs de o s de o
e, o difecenty de ma

) Ls sccibn para slegar I inexiscncia o prescribe i caducs, y

) Bl a0 incxinente e inconfirmable, 3 semcjanzs de I aulidad

:-‘--a—

los sices de I senovacidn docuinara cacionsl, 00 han
oo o s s 4 o vt otk

Elo o chmas, cam I desc Romer & Prd, o0 i maci
monisl, algunos pronuncs s doces

AdndonB K BI/GS S (L L 32210 d wmaic ko
“I: debe repuarie ineximente el matrimonio de cboyoges Sl
o pis o foc cubrndo s 6 ofcl bl encugado el

10



Civil, sino en un coosuado extanjero, En tles condiciones, 1o puede 305
cenere que sea nulo 3 los fectos legales, desde que 70 s¢ puede anulr o
que nuoca exisrid”

iosrania, el juez de la Rosa Tgaraibal dijo: "Que e el

deciar mulo o que nunca. existié
Que s cbend e s s s oo s wingin vl
0 3 nuestras leyes mismo se ha efec &:Mlﬁm@xr
e & e g 7o o g st

En segunds iosancia of Dr. Bakrich apregs: “anulizsdo el caso & b
oz de muesrss disposiciones leales, resula con evidencia que s tats de
iexisiente, de manera que ¢l joer s quo" ha resuelto con

i o s i 1 s comios; Do, Al 3 Men-

En o cuo Gomiler (sc), JAUS3TE, of s el scin

o
dif: "los acores demandan I decarcide de inexisencia del m

s en g n' o cabbrcide o e i churde s Pt
que cxige Ia ley.

oo o deme o S A fc el i

lidsd por d e sgi i docion 4l . g
S B i e i e

EI ageote fiscal Dr. Padils dijo: “Abora bien, en ¢f caso de awos, 0

" birada en o cotbscon oma formiidsd cncl, e souener



imonio s disposiciones
e Cop. X e sy . i o e D oty
o e o o dec Sl maimonie qu e opwien, o e
dicho, si el acto 3 que se diera e oombre, s¢ ba
e ik o (o cinio por Dl
e persnas devioslas e tob. sonridid purs
e cbra defcadeie co0 30 inciseis, coco ko
sz,

lcanids s om0
ley cinda)
suunm mdon G LR (L L A5257) o s cbie:

Gmbio a d cuo S de 1o BI/AC (L 1. 6556) blldo o

L Clnurs oo civil A" cosidet, s o proamicon

del Dr. Liumbis, ineziscar de comiinerienci, coforme &

opisita «mmms.a“u.nmz/uu_umpanm
"Los x en violciéo de n le argentios —en




ol mainooio in fasdem legis filca el indispensible consenti-
e bueas

sencimienco sote ¢l ofical piblico competente pars el se exi en pre-
imonio inexisenre, l que o ¢s posble imputale clects

Fuera dl isbico macrimonial, en cambio I doctrina ha obtenido escasn
acepaciée.

Ea el caso “Cabakir, Casor ¢/Garzaron, Marcia (. A. 47313) ta-
dibuse de una escicurs que insirumenabe uha garanda hiporecara otor.
2da por una persona agonizante, carence de conocimicaro, Ia Cimara Fede.
2o Babia Blanca s o At poe, com, dce of sumaio: 4 mce
s Jy oo distingue ente acos oulos y sctos inexisentes,

amplismeate, e el caso Bergads DellAcqus, Terea c/Doussec
M, pogh G o3 I L0871 o i s s

o8 jucces quicoes tenea por misiéa comprobss 1 o

e, o o o 4 Gl e L L 7498, o " e
s e dopieis pr lans por ol mndiio e i
amble de penesca de 0 touedid ‘mandsto confr

o
o sl i e s b opecin e cump:vau viron lugar despods

Por excepeitn, ea ¢l caso "Giowo, m y oucs ¢/Asciscibn Herman-
d de o Misicordin (L 1, 7979) i hoce I & I v, o i

L incisencia del scro, por susencia del sjet, puede sec slegads
o i ando 0 e s por e 1o s
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sabiendo o debiendo sabe, ef impedimento que obsaba a1 sacim'ento del

5 - La inefcaca del acto inexistence, por ausencia del sueto 00 3¢
sple o0 s conimacién 4l i i po prekrlpci, Smpes procie
convalidacién cusndo se Io ratfica expresamence o se cjects el contate,

lnm-lmnudmnuinq

om0 o, f s o
enci ke de e semeno &l "’ oo aprs Von T, ol e
croota @ lovompln o lascbdo y e i i cundo e
oo qu o 5 sule o ¢ cunpe. Exo 8 1o que cure, g o

hechos de I presene lcis

Tenbis s simie o D Tobu,
caso "del Frade, i

2 G A ,; 115) e des yy

Sependc i 3¢ I v g J I 16y a1
1 B a0 aie,slo ey e e e e o
0 scacidos

o con fins de indemizacido, como el que s€ precnde en auts v le
bt g decr sl s compes n viem

inimeote en ¢l caso: “Explondora de Tierin del Fuego . A. /Go-
s ot (. GO o Sopen i 0 pi, dicend
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o comernds: "o e s fmanl, o que e conio l o ol
uq..u.(s..,....,.mupmm.,a s e :
nscurso o ser siempee inmoal, contario

s g
mero de ais que hayaa paado desde su celebracido. Y en el sumario se
spabe: . cundo despls de i s cosions e fodo e
susc, reslasin cleros dichos i

e e e e 541 ten Pl

el de s

Inciuso,vishumbramos la
o iy ey
La solicnud de que se decare
o or o makdo e s
conforme con Iy legisacidn argentio, debe limiars 8 no reconocer su val.
it i e ¥ R

6B prms e i ol
iy, e o e d lnhnml o I s dicndo e e ] drecho
s, porge e pals s uga deis. e I b 7
oyttt et Loty

2 L cio sind up becho i g I i R

conyugal consiruido en nuesro pais, el deermina a
e sus s « W e de v

e se quiere deducr, y por consiguieac, I sencencia que o ha
5 sids ardo en I Repiblica

e Méjico no puede considerase con efcaca exsrteriton

P«hqn)thk‘“’ﬁ‘mv‘l‘dﬂunuﬁbdm ando s hayan celebrado

st s s i, In sl dbe i, 0 8 darc
n i 40 ot s i e b o " o i

oo siplemene 50 om0 vl ol ves e o e cioca

Forar I sncacs 4 estio s valum 4l rmers

oue T cwisrene & o qe cee de dcy exme:

s sn que conidremos dbie o, i mer abjecén remisoligicn

e o 0 i mq\wumukum <o sc jur-

co o de no exsi como al; pudicado ser, en exe cao, de los scts mea-

mene s 35 qve bl s
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Jos revelsn, en ciera medida, cal es el esado de nuest juris-

ia; de ellos soosacamos que Ia docurioa del acto ineximeate preocups
&'y camuics liend, i, o o mund o~ 1 gt
consagran expliciamente, s sicoten impelds, bl + -

m}. T viveci s pormice confar o gt o fewon de e e
i trminsla o i o e s s s o
cxcar y vioculas mis esrchamente 1 vids del derecho
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