PRECISIONES SOBRE LA DISCRECIONALIDAD
A EN EL PROCEDIMIENTO

(Observaciones con motivo de la conferencia
de Abraham Goldstein)

Anongs J. D'Avsssio

La cuestion que desarrolla el profesor Goldstein en este
trabajo ha sido objeto de gran interés en nuestro pais duran.
telos tltimos meses

egun creo, ello deriva de la inquietud por transformar
radicalmente nuestro sist

n nuestro sistema de leyes de

6digo presenta un defecto conceptual de ori-

n que, por ello, ha resultado incorregible con las reformas
‘fueron introduciendo.

de compensar los elementos que lo

sistema acusatorio, también en estado practicamente puro.

Por ejemplo, después de una etapa instructoria en que
1a figura central y omnipotente es el juez de instruccion,
Que somete s proceso a quien le parece bien, sin que la opi-

icitado- se pasa a un plenario en el que la
incion el jue: es absalutamente pasiva ¥ que no puede
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gorese s o fisca de primera instancia y e de Cémara dec-
& caracterfstica del sistema vigente ha pasado, en
cuanto a sus slcances, notablemente desapercibiga para sus
comentaris
Es st com, o hablase de I posibilidad de incorporar
al procedimiento penal nacional facultades discrecionales
para el ministeri vublu:c se suele afirmar que ello impor-

Vo cuesiian s i debe ser introduciday cudes serdn los

Ciedad no pucde 3ino reflefar, segun mi parecer. 13 version
corriente de nuestro procedimiento, que olvida el sistema

trato de encontrar explicacion para dicho olvido, no

ojuicio, gueds reducido a un apéndice contingente y de es-
e sgrific

s que ha ocurido todo eso, y que una ala pro-
porciontae T causas ermine bt Soreokimiento denire 4o
Ia etapa sumarial, 1a posibilidad de que las actuaciones se

una del 6rganc requirente y, por otro, la igualmente omni-
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moda del ministerio fiscal, de privar de sentido alguno 3
f0do lo actuado y de fundamento a los peruicios ¥4 Sufrc
dos por el justiciable.
Este defecto (como muchos otros) aparece corregid
mi juicio, en el proecto de Cédigo Procesal Penal de la Na-
cioh que actualimente estudia la Camara de D
i revén en el proyecto normas

nocivas de

cit las medidas que puedan afectar derechos de 105 ciuds.
a

Se prevé la posibilidad de que la ley de fondo faculte a
subordinar la persecucion penal o su bfectividad a criterios

al propio tiempo se reglamentan los objetivos y medios de
la instruceion (arts. 229 y 232).

al ministerio public 1a apertura
del juicio “cuando estime que la investigacién proporciona
fundamento serio para el enjuiciamiento piblico del impu-
tado” (art. 263) o el dictado de sobreseimiento o clausura, en

Empero, cualquiera de ambas decisiones del fiscal no

o det
\echo omitidas" por el fiscal u ordenar a éste que

10,0 clausura.
Como se advierte, la reforma que se propone, lejos de
istema por ¢l cual el ministerio publico ad-
Quiere facultades omn{modas que le permitirian —en los tér-

siativo s Judicinl al alar frecuentemente leyes o estre-
Char e rango de las sentencias que, de otro modo, podrian
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ado", pierde las que el sistema actual le brinda
Bare oo unduc bl nayan prodic do tal efecto debido
¥la respnaabiidad con que xs
e parte I e mencién de i, también s

gerida como novedad en ol sistema americano. s prevé con
{ima amplitud menor que 1a que posee en e sistema vigente,

Fia de los C6digos de provincia.



