DE LA NULIDAD DE LOS ACTOS JURIDICOS
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Protesor Titlar do Derocho Ol

V. — Como st 1usa AL Estaso pe NuLioan, Paostescas o
‘Dacuanactb

2. —Planteo
En los capitulos anteriores hemos visto que 1a nulidad es una
calificacién invalidante que pesa sobre cierios actos juridicos en

wlidad potencial a la anulacién efect

2. De la nulidad latente o la nulidad efectiva
Por de pranto es necesario insisti en algo que ya hemos se-

Halad en'ef N+ 1: €1 acts defectuoso o ¢ ‘sutomiicaments un

ast invaldo, sine un acto suscep bili-
que para realizarse reque

G103 paies 3 en su caso do 12 fumn

Necesidad de una “declaracién” que dé estado @ la nulidod

Siguiendo siempre con el argumento de que la mulidad e 1a

versién negativa del acto, queda claro:

Dublics en LECCIONBS ¥ ENSATOS Nv 1.

T e primens g
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s el acto exiti como reaidad juidica
S Spanie i al's ercros babia Tequeids unk ve.

A nterns consitiva. Y i decei6n que la' Sxierorzary
orecsponde S4mii Que pars que In aulldsd (begacén 46 arto)
Tenge wigencin, e g 1 neficacia del aco consttuya

. pars
una realidad juridica entre 1as partes y respecto e terceros fe
requie:

) Una voluntad destructora del acto.
b) Upa declaracién que 1a exteriorice.

2. .
racibn num.n

forgamient 1 deark sin eicto un contr-targamicato
a1 acto por la forma de una declarscion de su mulidsd.

Naturaleza: la declaracién comporta un acto juridico comprendido
e la defnicin del Are. 544

Lo decaraciin que invalida ol acto viciado contituge, ela
inicién del art, 944 del

contenido constituye el mérito Is generalizacién que
Vélez Sirsfield toms de Freitas y cuyo alcance. en la
al art. 896 y a Ia secc del libro habla allf

dela ecesdad e una teoria general del acto volastario que com-
‘renda Jos diversos amuntos el coaigs, civi “del codigo de comen-
cioo del cbdigo de procedimientos...” y se alude 3 "actos Juridi-
<08 que 1o son contratos ni testamentos, como ocurre con

laciones de 2 o o om0 ios e procedinsontos om o o

Voluntad que puede producir esa declaracién
Fara que ) seto invalidutorio pueds produci el aniquila-
mients,del acto viciado, deberd emanar de una voluntad juridica
con potestad suliciente para surtir ese efecto.
®



Los casos que pueden presentarse son varios:

) Actos furdics bilterale: en princilo pin s inva-
lidados por declaracién de voluntad de los mismos otorgantes, pero
S im0 Tondamente pard 1o copentori de derechos 3

{avor de terceros no st 08 podrs invalicar sn Ia conformidad de
estos. En los casos en que los otorgantes no se pusie
o los terceros no se svinieran & I invalidaci
superior de I Jstca pora decarar que la exisiencia del ) defecto
inicial constittivo determina 1a ineficacia

Actos unilaterales: la situscién s |z\u| S o acto ertgen-

jeios esenciales.
Dos formas de declaracién: judicial y extrajudicial

act otorgado con defectos csenciaes por Ia voluntad privada de
reconocimiento que de ellos efectien los propios

otorgantes del acto o por declaracion judicial de et fuerza v
lidatoria del defecto,

Distincidn tradicional que el cédigo recoge
Schre e neceidadde e s decaraci s il exite
ecogido. segin Ta cual
habrfa:
=) Nolidades de pleno derecho, que no requleren sentenca in-
validatoria del a
) Nilidsdes dependiontes de sentenca
Esta distincién es Ia que nuestro codigo presenta entre actos
NULOS y actos ANULABLES, y se pone de manifiesto comparan-
do el lnmllu 1038 (1os actos’ nulos se reputan tales aungue su
d 1o haya sido juzgada) y el 1046 (los actos anulables se
Teputin vl o o vear aniadon

Como esa distincién mo es en la préctica tan categérica
sta diterenciaiin no se produce n forma tan

terminante porque en una sere de cass ocurre que Sin Jos
o pueden requeris due 1a declarscién de su nuldad s haga

‘Por de pronto: €l acto nulo es aquél que adolece de determina-

e puede hacerse just

icia por propia man



En otros casos 1a declaracin judicial se hars necesaria por el

M(bvdeq\mhpln!mmﬂdl Ja vigeaca delaclo exige su

cumplimiento por ¢ i en el cuso e una venia hecha por un me-
s eart, 1043 o) comprador

r ha vendido una finca y a
gado. En ol supuesto e pianteo de 1a ‘ulidad o shlo requerirh
que se declare Ia invalidez del acto substancial sino tambiéa que

Gicial shnque se ra os que ¢l mxzuln 1008 reputa “mulos
e Tolneiad o hays ids Jurgats

. Lo ocercin de mulde i dos momenis impugrecin

in propiomente dcha.
o sgue 1a acvidad de contrectarguminto del
ato s e e it Ppane e g oo s o
o Lo i en v o s delrtn

Pogoscin 40 ac
1) La decaraién de 1a invaides o 1a que se loga & ras de
o e,

Repetimos Io ya dicho anteriorments: o deucto o bace !
acto im sutomitic ize aue 1o bace “mpumble”

n forma
) denr, bre dlabqua Sapit lama e

Sy a3 s g
i padck da s s o Secirecin,
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impugnaciin —sea lla Judicial o exesjudical segin los
casoo e menesto o todos 1o supueston e sctos s o ana-
de g et 1

ectais g I muhiad v ueged, 1l circonsiancia
{ue por otra parie o s tampoco tan categorica) o signifca que

in en o coon en e oo o sen
el jusgamiento, y esa invocacion constituye ol momento de
‘nacidn a que nios estamos refiriendo.

25, Algunos problemos relacionadas con a impugnacién y dece-

‘Pasamos a considerar alguncs problemas relacionados con el
proceso a través del cual se llega a la invalidacién del acto.

Titularidad del derecho de impugnacién

Sil es absoluta cualquier interesado
rio Bibhes tenen 1a faculnd de m\v\lgnn el acto. (m oS
& relativ slo tine e facutad I persona 1 que l Lo 5¢ o
Ens con nes 6 pecmaior 3 s o g cps o poeis podle
i Secioracin de mahdad ivocunds 1a mvapeciiod de I sira parte
i tampoco pucde hacelo invocando e exrr quien no lo padecis

cando el dolo 0 la violencia quienes los provocaron (arts.
Tosd/as, 1158 y 1164)

Es independiente de la calidad de parte
Lo dicho demuestra_que la potestad de impugnacion n
una Tacultad accesoria & 1 calidad de parte otorganie del scto: 56

parte (cuslquier interesado o el Ministerio P
blico en los casos de nulidades absolutas).

Notwateza uridica
chode impugna e una Lt o, So T pue-

de ejerciar o dear G ejertar, en aeerr i

B i

e po i G s ek e G cemunide o sl

b surts oo efeto que el de d iado un piankes o pre.

Ttta




s do s do I rpugraciny decrcn

) Impugnacién pri
densar m’fa‘l.mpnv.u. St e 7 bner i e
e seutt . exvenin 40 o, s gl aoe
e lertas situaciones se Legara 8 Una declaricion de Tulidad or
"“;;‘.W 5t ante 1 denuncia de una de Las partes 1a otra se

i tdo o clctos propios 'l mdidsdes (ver aet. 120 del

it -mudn nvlidateiotendra plno clcto exte s partes
Respecto de los erceras I sria oponile en la misuas condicio-

‘mes en que son oponibles los actos privados. En consecuencia: )

sl el que adguirid un derecho reconociera 1a invalidez del acto por

el que Io adquiris, ese derecho se tendria como si nunca hublera

a persona salvo que arguyesen que
U frvulentumsiat s o peodicaios By Siel que adquins
ese derecho ya lo hublera tri o 3 os o5
mmmnn derechessobre & e o1 et o ma:l-
alitos emanade ot sdqanrente o podtia
T derccho de s ks saiton o contormeited B Shon

) Impugnacidn y decarociin juticial. Acciones y escepeo-

5112 paries no e pusieran de acuendo sebre Ia existncia de
los defectos del acto, su

mante debe G
mmdmuxm“mmqm-nwmmn (por e
e ya la preten
c\lwuh o 2wl que qu preeade se anule wuna excrtors queyaba
. En caso contrario podrh conservar su derecho
e B Serert o R ereatvs s e T
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parte Ia que lleve el caso a 1a justicia con el fin de obtener la cje-
Cucién de 1as obligaciones surgidas el acto viciado.

accién de nlidad, en cuanto potestad
vida propia e i in especial esa accién puede
e pE presernEi o Jos asor e uliades elvas con 1o

cual aunque el acto conserve siempre ¢l con que se

1o otorgé, 1a otra parte, invocando Ia prescripcién podra

& que judicialmente se_ declare Ja inv ue_corresponders
secuencia del defecto. sla en los articulos

1uu o mprescriptves Se et s s eglas de I preseiy,
' la nulidsd deducida i6n en 1a misma
ot on gae slcanaan 4 s muldd corer come ses
jo aforismo romano se opondria a ello (quae umwunln sunt ad
agendum, perpetua sunt ad excipendum). El pun
correspor Ohligacongs (s verse: Satvas obl-
gaciones, N' 30535 2218 Dareas Erocs o 1 majided §). 1
" sceit de nulload comporta una forma indirecta

prescripci
3 Hogar a 1a convalidacién del scto vietado

Promeuid it acc tigio se desenvolverd confor-
e I dispsiiones de los cios procea

El trimite del litigio in ol tipo del defecto de que

s trater 3 variar arbén 1 cariear que o s 3 o1

rido en o1 N 20) Sorrspanacrd e trimite 4o sl ordiarior
demanda, contestacion, prueba, sentencia. La sentencia

"y de estas nulidades “que dependen

e uzga.
‘manitiestos, fijos e indiscutibles
‘comprobacién:cur

sa de sus
‘eclarard Ia existencia del vicio
s on “decarativas” y que lss
“no fentes de juzga-

miento". Esto_ltimo debe ser entendido sin embargo admitiendo
que en caso de na allanarse 1a otra i s existencia

exstencia, pues 2 nadle e dado hacerse fsticia por mane oroma
i imponee 3 otro sujto s propis concus
sl 1a decaration judiial de mlidad produce efec-
tos mis ‘mptios cuando se trata de viios manifiestes, exi
o tales Gesde un principlo Y rexpecto de 103 cuales ¢ Juet 58
fimita a comprobar su exstaneis, qué caanda se rsta de alas que
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lo tienen < s i o il y decién susical
e aras o EL ol et e e o o
el g i o] e “la-(uh- soulable s reputan

N 2.
VL Cono L NULIBAD DCLARADA S POXE o ccib. Ex raomes
o 10 Erecros
26. Fundqmento y aleance. La mulidad como invalidacion total.
Siguiehdo el desarolo de vaa idea o través de e

jas que estin implicitas en ese punto

B
sulmﬂi'n"!dllwwteuxl‘;ndewwuwm e‘t;ur
e e
e S T s T
e furiico) e a virsod d crea 1 meceided Jurasca de que

&

que Una reaiidad determinada Babia constifuida un acto Jurdico,
creencia que el tiempo vino a desmentir

efectos restitutivos propios & las declaraciones de nuli-
dad vendrian asf a estar emparentados con los efectos repetitivos



que se siguen & los casos de pagos sin cuusa. Algunos autores han
falno e puni comin de ambas s (v Cabb, Nurws
uesions i it ciule 1 pig 4,y lpit, Des s g, 394
§ siguientes). Anilado e aco s prestaciones cumplidas esulta:
A roratarimaid dptvengtage it

5
P S

1 B b

o SRR T S
T S A

EL
SA QUE PUEDA SERVIR DE SUSTENTO A LA PRO
cmn DE SU EFECTOS. Mis brevemenie: una viidacin ke

e sue et et aniquilaivo es una cuslidad subs-

sclos nuos 3y en los casos de actos anulables, ver més adel lante
N, o
21. Proyeccion en el tiempo del efecto invalidatorio.
a) Los efectos futuros del acto.
El acto nulo o anulado no producicé efectos en el futuro pre-
‘porque Ia invalidacién dispuesta Io priva de virtud o ido-

Sialtiempo en que se pronuncia su nlided e acto
biera otorgado definitivamente, onder. alm’glrlo S

egin her cia misma
iive de estructurs 1ogica; 5 s declara a invalidez porqus o acto
adolecit de vicios al tiempo en que se lo oforgaba (defectos cons-
ituivon) de modo e gue o ealded gu e contder ue un
Juridico no lo era, es razonabl desplazamientos patrimo:



lidad ‘mal interpretads, vengan a carecer de fundamento,
te punto —tal como sefialibamos ms arriba— la teoria de 1a nu.
lidad llega casi & ‘con 1a de repeticién de pagos

e e
S e R g
de este nnhnn)

» Am.akmu del principio de retroactvidad. Restituciones re-
entre parte.

o tempe o gae e proneace n pedad o acks 72 bable
o deiimmcate torgenor o respanderd, pronuncier

dsd
inscrpeiones, e, que de elos e ibleras becho.

habia s iompida ot ot parte st & Pt o i
taciones mﬂawmﬂm :“.l‘;_b_mm de ou ejecucién, tales pres-

berdn ser resttul o dispone expressmente el
-nkulu e Shage G

" Limitaciones précticas a las restituciones reciprocas

A titlo de concesén prictica que no
icie de o principi

Eonsitiose, amous e surmas
frulw.nvh.brhl\l:lx-hn: cién
de o, i dowde ol dinde I demands do suldad. Lo e
105 frutos percibidos hasta esa época se compensan en-

eyl
be advertiz que la regla o 1a que en otros casos

de rotitucione Timita o1 slance e las Sue receden (ver
o poseedos e buena 1 que debe

2 vez en tines de proteccisn a de-
terminados sajetos e que consaga el art. 1165 el titlo de los

que hubiere dado o el reembolso de lo que hubiere pagado o
gastado, salvo que probase que existe o que dié, o que redun-
“dara en provecho manifiesto de la parte incapas”




o Lntaciones o bacen  a vigecl de o princiiosque
St n i oo sependon o & apiccia o

2. Aplicacion del princiia de la rtroacividad o actos subsidio-
rios otorgados con terceros

B princiio de 1a invalidacién integral y retoactiva del acto
e getermina ntce s partes Ia restitucion do
entregado recif te

or de terceros de los
Semechos phguirine e €1 st oc se sonle,

I principio légico conforme sl cual aquél acto no fué causa
idénes para la adguisicién tiene como consecuencia que el adqui-
rente no fué en realidad tal (y por eso él debe restituir lo reci-
bido) y e desarolo subsiuienie de ese mismo princpl logico
dquirié el bien tampoco pudo
Dunca trasmitilo como.Io ido, por donde también e5s ulterior
trasmisién viene a quedar falta de causa.

amenics de esta conclusiin se enhebran n una serie
de razones que son algo asi como la espina dorsal de los

1) N puede trusmiti  ofroalgo que no tene oo ael

aresem)
) Yoo e pude et o o cnt o dee e
e &1 To Hene (mima anicul).

:) Un derecho. que i st 7o vico e manes
i, e T i e v e 12 o
Colouies sagurent: art ST porie s aco 4 asierencis
o mportan s crecion d derechossavos siho s impie rae:

a de una nulidad resulta que no pudo

pars
Jn rimers rierencs o aBlabe 8 18 egunda, 8 I erer,
. Toda quden

) Por e20 s un verdadero principi de derecho el el
de 18 invalidacion s d o ackos n aror d
Capitulo VIT de es

6 ke riciio h st consagrado por el cigo en o -
sl msap. it e Aubey y Rou que disponent

£ 1o restivaciones ontre 1 pavtes ¢ ;

©) 1a Ineficacia de 1at trasterencias a tereeros en csso de in-

muebles (ast, 1051)

i



30, Inseguridad que se crea a las adquisiciones de terceros.

bilidad de que & raiz de 1o analacin de s acto se (o=
vatiden Tuego en
e, un arabiente d

dedor 3
aue con S nn hubiera tenido vinculacion juridica alguns, y aun-
que e Gitimo adguirente hubieraackyado de buesa te ¥ 21 pro-

saqulecidn hublse sido periocta. Ese conciusién ha sdo crc
B T vt B 3 S sareione & &

‘cobocimienta. e
Bt T o Ssegundsd a5 guncs de o conca
siones 3a tienen consagrecidn en cédigos clisios como el mues-

en deverminados caon spariiadose de incipi

31 Tendemciaque en et derecho limis o evetua rtroscth

0. Convencida de a justicia de este tipo de solucionss,

el Hon de o conengaiin
Sason e asignn Sige R woeicnt: 3o oot foion
Seiare  fropridmeal e s v

5 Ta siguiene formi

igoa vig
8 en nuestro datecho d
osctvidad de las mulidades n

La declaracién de nulidad tiene efecto
Actos mules ... eiroactivo tantp cntre prtes como con
Telacién a te
Lo decaraciin de nuldad sendta:
a) efectos retroactivos en relaciones en-
Actos anulables .

1) 20 fendiia. efecos retrontivos res
pecta de qulenes oo fueran paries.



Sostenedores
ta tendencia se Vincula a un famoso fallo, de la antigua

Gulermo Hords, Pori, Gmgnl I, N 1282 y Jorge J. Liambias,
Efectos de Ia nulidad, pigs. 118  sigs.
Fundamentos

A grandessosgos esta tess se ustent en Lassiguentes idess:.
Primero: i la cosa transferida por ¢l a o ha o
sad 00 o oo aiieto ol impugnants debe T
Sccion reinvindicatoria para roeuperar 6 objeto ol cual po-
reglar 1a accién reivindicatoria el cidigo la res-
Mns Lemecblosenis y en principio no Ia a contra ad-

n relacion a sucesores partes) y las del titulo de la rei-
vindieacén (art, 217) o1 iiephete pacle segs 05 que rosdien
i jutas ¢ convnien

rto. En esas <wndldann debe optar por Ia solucién del ar-
sielo 77 merpeea

e e Comsecuenciaa amilacn deh i obign & s sesiacizy
% o o a quienes Ta et

o



acto que e anul) como el otrs que 1 esieron por
et liriore otorgados por aqué sujeto(suessore)
e 10 amplamente desrcllada por of doctor AL
g Atienes en arieulo publicado an 3. A0S0 sc. docr pi .
£0%a"que por muesra parte & Ve
Toos ks adelante. (cap. VIL nota 6).

Strmeo

Cartrono
Aspzc&os JARIOS DE LA TEGHIA DE LA NULIDAD
E NOTAS DE DOCTR

Lss Givergencias entre los autores sobre
e, materia de oulldad son notables, 3
“ gracias si algunos in contormes’ e
{50 que otro punto capital”
‘Segovia, nota al art. 1038.

ealamos ol nicir ese trabao que conenia ¢ desaralo
de un curso de clase, sin ms clemenios que os indspensa
Para. explicar —en s momento-- uaa materia wm.-slm

ria. De alt hemos expigada 1o que & comtmuacian se publicard
Eajo Torma de motas.

Nota 1. — Concrto ¥ bermaciomss oe 14 NyLmAD (Ref. N* 12).
Aubry y Raw: Lo nalidad e I imvlider de que et lean-
2ado un acto como contrario a un mandato o 4 una prohibicién do
Ty (" edictm, tomo 1 Parig. 3, rproducits en elicianes por.

e Cours de Code Nopelein, £ JOUX. v 21 sgs,
it alguna de

Demolor
edic, 1878; 2 woa e
Ias condici




g Secimy, Sitema del derecho romana, tomo 3 pardg. 02 (c-
Ia nota del codificador al art. 1038): La nulidsd puede
et de 1a ot de o condisines mecesaias 26 s sren s

extin bligac exis.

2 obligacion, 1o cual €s totelmente dictinto. Es snulable ¢l acto

que retine todos los elementos esenciales a su formacion, pero que
en si un vicio susceptible de determinar su anulacién por

s Justicia.

Plonal, s lementair, 10 ediion, fo 162, tom 1, - 32

e s en Io esencal, e el acto podria prodici fodos s efec-
Tos" % Ty o perm
et Emm!‘nugp e, tomo VI, ¢ 280 y

e b i

Lk rects de finguna persond, se el desde
Gtenpaas 0 Sk T s ol s s T ¢ . Geclaracon
i S nuiidaa

Dallos, Nouveau repertiee, edic. 1949: La nuli-
dad 5 e Samein qe S acoendo S detechs comin dleaza o ks

Sipone que e acio ha side realmente olorgado ¢ Impics privario
de efectos que normalmente hublera debido produci

Hozeaud, Legons de drot civi, edic. 1955, tomo I, N 348: la
ulidad es la sancién que alcanza al acto que no cumple las con-

iciones de validez (de fondo o de forma) impuests por la regla
e derecho. El acto, por ser contrario a 1a ley, es considerado como
si nunca hubiera tenido existencia, y 1as partes son colocadas —en
la medida de los posible— en la situacion anterior al acto.

Coln, Coptant e Juior. de s Moradidre, Tusits de it
gl dic. 199, tomo 11, N 143: ) B¢ mulo of contrao ol que
e e de 1 condiciones exigas por 1o 1o s

2



b) La voluntad privada que ha querido hacer nacer ot
‘por medio de ese acto juridico es impotente para producis tal efec-
Fo'en cuanto no se ha ajustado a las condicianes legales. Como 1a

‘miento de las partes resulta

negocio al que le falte un requisito esencial, o el que sea contra-
rio al orden piblico, 0 a las buenas costumbres, o €l que inirinja

i, Introduccién sl Derecho Civl, edic. cast, parég. 48:
51 No todo negocio Juridico esth en condiciones etec-
0 Junto o o negusios efesces 1o hay tamicn ) Los

er a causas diversss. Una de
el acto afectado de un vicio




ospatol, tomo I vol 11,
e S0 e o) ot o egorls Jarcin o
T eonitints Tue e ¥ Mecesin para que

e denes 3l bl de 1oy, s o

originar
G producs s eletos; ) lue sonstivaye una sancion im-
st por 1 ey
3o UBtectos e 1a nuldad y de 1a amulcion de los
953,

tos juridicos”, edic. 1953, pardg. 1 inamos teoria general

de las nulidades al conjunto sistematico de disposiciones legales

que privan de sus efectos propios @ o una

norma de derecho imperativo, La nulidad, aparece asi a los ojos
el jurista, como una sancion de Ia ley que priva g ciertos actos

de sus efectos propios. Esta sancién esté e

cia con cierta caracteristica existente desde su mismo origen en

e actosancanado.Los caraceres dintivs de 14 idad
to tres: a) la sancién de la ley; b) la privacioa de los
m et 1l causs QU deve s comemporinen s I cobracion
L acto,

Cestiglone 4, “Nolidad de ls scos uridicos, B A, 1020
pig. s na de las formas funds-
et o sumcis o) g I g porcie PV B K
ucidos normalmente por actos semejantes, 2 un
mplido.

A, eEiectos de 1o nulidad de Jos actos furidios”

is mulidad de aco jurdics que sdmitimes
e sanctn Joge e somsite e pvoaE de s e pro-
Pios al acto Fuidicn, debido s caueas oFiginadas en el acto mstmo".

ES 1 NULIDAD UNA SANCION?
TR0y

e sfima que Ia nulidad es una sancitn

debe reservarse antijurid
e que Ia nulidad o x(rmyn entratia. antijune
eror por ejemplo). Mi ive en los supu




ductas negoctales contrarias a la norma, 1a verda
en s indemnizacién

ms bien aplicacion
hpin ae Ia folia de causs, segia sealan autares 8 que antes

Nota 3. — Turos vamos o DrErIcAciA” (Ref. N 15 A)
\

Una observacién
nos utores —Planicl entre llos— a hacer Ia disncién
qirela Y m.dym.auwn como casos
os “acto eténls” § nGhien.§ ponen com
Geinlo &1 ate Juries sipontioado s und & suspensiva

R st Cumpte o 61 mibordinds & wne condictn repimtna
e 2 cumple

s i ls oo pivads o a4 e o
:ydmgidn @ obtener el resultado de la obligacién no naciera.

1o afecta el hecho mismo de operarse la consagracién
uma woluntad privads, lo que lmporta realizacén de 1a £
juridica



Nora 4 — Numav & nomasTencia (Ret. N 16)
A) Doctrina francesa cldsica

Aubry t R Bn 1 adcién de s “Cours, tomo 1, prog. 37
‘Substancialments del acto inexis:

ey

inexistente an

Cecha (aota 4). Abora

‘consideradas como condiciones de existencia y e asi que el acto

viido de erro e reputado simplemente como anuiale, Termi-

alando que existen grandes dificultades para

estabieces cuiles son 145 condicions neceariss para 1a exitencia

de hecho do un acio,  que el problema o puede s resuclo en
rales (nota 4 ya Gtads, en 1a Sda. edic).

En otas pucsta s adicones posterores, fir -

Rdiiten que los irbunales han reuelo I contario,en lo e ai
mctiminto sepats, ol onsdarr oo cao ds nuidad s
matrimonios contraidos. por dementes. G

que también debe reputare inexistente ol acto i que Ttan m

lesignar como constitutives o sustanciales. (Notas al parag.
5 Y

2



Hemos elegido las citas de Aubry y Rau como expositares cli-
sico de It dociinn. No tendra objeto ecarga o rahajo con tras.

ipcones similares de otros sutores (Demolombe, Marcadd etc)
ummmmm e ditinguir inexisien-
cia y pulidad ks Sy

e e alvincton Saborate.

B) Doctrina francess moderna

1n Al Gghts » PopEE T At saire TeEutence
i ) meno cor Cegors i

Jinea de pensamie
Bt i myorh e To- sutores Toderhos sigulendo thdce los 1
e de simplifica 1a materia y haceria mis fexible evitando ca-
umnnchaamuu-wmuumhu

cia y & favor de su mantenimient
Sensa trshalo ds Bonmecase,en o tome 1T 30 Svplemene 4 Tou-
tado de Baudry Lacantinerie, trabajo publicado en 1926.
‘Sefialadas las lineas generales de la docirina francesa mo-
tar algunas citas de los autores mencio-

1909 una obra tradicional y clisica: “Des
‘actes juridiques”. Al estudiar cémo se for-
existen.

definitiva que la inexistencia empezb a crecer en forma tal que
a Ia nulidad o al 1as nulidades radic
ves, y entonces los autores pasaron de las tres cate-

AR A g e o
nulided relativa o soulabilidad) a una _clasificacién h-m-

%



oo nical, na de cayas bases habia sid 1a de atimar o nocién
existencia como nocion distnta de la nlidad; pero no como
‘confundiera con ella. ¥ ocurrid entonces algo

e cxenca o venia’a
a de un concepto auténomo y

ticado algunos de los errores adolecidos por 1a

bra imiento sim-
Sefatibamos y que a1 adverti que mo s pusde
hacer de la inexistencia un arma prictica, opta_por defas]
Tvdor sunce e s pestci pucda aber - soestes i
gy de prects

e qu o ie existe en la realidad,
¥laJoy o puede prescindir de s Tealidad.

3 trascibi 1as opinones de los autres madernos
‘més difundidos en el derecho

La obra de Planiol (en sus sucesivas ediciones)
Sern excesivo citar odas  cads um de ns referncias

n as sucesivas ediconcs de s
remos mueeirs €ita 3 1o

stencia no requic
B Wi h gran contusén de lenguaie
n 333), aniol su propia exposicién. conel

fiva'y ‘separadamente actos mujor de piéno
actos que la ley prohibe), actos anulables (sctos permiti
gados con onsentimiento o con falta

acios inexistentes (squells o los que fala un o
copcurrencia no puede concebirse al acto) (1, N 33 al 345). Cuan-
o se configura esta situacién 1a Jey no necesita anulsr ¢ seto,



pues éste simplemente no existe: inclusive no se lo podria anular
Borgue 2o pusde anularse o que oo existe (" 340). Como cuios
e sctos inexistentes menciona el contrato otorgado con falta de
comsentimiento,(por e o ua e, o ud 4 ave Blta

admitic qm bubb ko otorgudo. (exiet & m.), pero que el
‘mismo. Lo mismo que en casos de viclencia, dolo, error, ete.

=



Las “Lecons de droit civit” de los Mazeaud

Es una de las ms recientes y calificadas obras del derecho

civl que 5o enceni en curse do publcait, De 1953 data ol
‘cuyo nimero 356 se ensena: a) que a las

nu.mu ag nulidades absoluta y relaivas cirtos autores qui-

imprescrptibles, 3 por Ja oura 1o Jursprudencia i sph
ey 'y pm’,’..x(.s.. m..um‘. chio e que s ratabs
e ek ineristen

EU Droit Civit” de Carbonnier

Tan reciente y no menos calificada ni brillante que lus “Lecons”
de los Mazeaud o5 la Cora “Drot Civil” do Jean G mm:-r, P
fesor de 1a Facultad de Pot R‘lmm!.edlc i
registra su opinién sobre I e 1a Gisicn dis:
Sivion, enive inexisteneis, mulidad shenlota 3 malidad AL
b dahc-l e muchos autores rechazan Ia autanomia de 1a nocién

dentidsd del obieto o sobre Ia naturaleza del conteato); 1a folta
de objeto; la falta de causa o falsa causa, y 1a falta de forma en

2



morel caaa licita e
con onden phbiico y buens cosumbres, Entre lo cases
o iing eletivs sepla s supnesios G cvor, B ideosiey
o incapocid, y como figurs parslela o cass de resciin por
lesién.

B “Trait de droit cioit” de Colin, Capitant

et Julliot de lo Me
iomo I de esta lisicachr, diln d 1150 ac

por it 4o s Morandere 5 ) a

hlidades se ha visto complicada coando 3 168 dos forms ipica:

mente definidas (mulidad absoluta ¥ mulidad relativa) se le ha

mnwldndmnll-zupﬁﬂnlneleﬂmmmuhluuhdmb
e de un nexisency o dilieren de lon que corresponden
2 una declaracién de nulidad sbsoluta.

1 ok o Mory 3 Rt
2o 1058 Jos profesores Marty 3 Rayoaud de 1n
Univesided B Tostous s gbve initads “Drai Svi
tegee tn serie de on Tt Srey”
2 1a materia de las mulidades en e tomo 1, 158

3 sgs. ¥ cone el o 161 el problema de la inexisten-

cia. Con excepeién de Io relativo a la materia matrimonial

40 de Ia que parecen admitir la de mat inexis.

tentes— son en rechazar la categoria juridica para

log otros cae: "l recurso o I de cia aparece
til y cabe preguntarse si no es sutle

una complicacién int
e o e e i Tosoh

Orientacién de la moderna doctrina taliana

La doctrina italians, con utllizacién de elementos del dorecho
omano y de la sistemitica propis al derecho alemin, ha elabo-



La obra de Vittorio Scialoja, “Negocios juridicos”

En 1o edicin castllana (1042 tomada scbre la cuarta dicién
yatiama, o 55, Sciloja expone su opinin en estos términos: o)
Ia pal idad ha de. toma sent

=..v ) ue Is palabra messtencia utdizeda por

o G koo mo-exite mis  que uma vacia spariencia, s cual

contenido sea tan evi
dentemente contrario i contenido de Ia propucsta que no pued
exisir ingin mal entendido sobre ell, o combination 4 erior
St 48 Tagar i contrato male Fi e Ao argina o

ginario extingue 1a obligecion primitiva aunque sea nuls, ¥ s6io
f2"dectaracion judicial de 1a. mulidad hace revivir 1a obligacion

Cariota Ferrara “Bl negocio juridico”, ed. cast. 1956

terreno de puras negatividades) faltan los elementos que supone

El



curricé gon €l acto inexistente

Opiniones en derecho macional
ustrop suoresciscos o ban admitido la ncidn d inexs

de is e

poscién leg Tegas e e Sads senghde s e s onseenencis s e
l pudie

Ritres ol svdecncs ban sceptado, en sookia, 1s ittt

‘Pasamos a trascribir 1as opiniones de unos.
Segove oola 20 al art 1041 md‘v:mh:ﬁ&pﬂ:ﬂenw
idad aboiut i sitacitn del oo nexistente: selarando
expresament e refiere a

aven’ dely mmlm. s esonuis e Ay R

Satat 3 m peral, I, o 2607 5., ras detacar o
acteri e 1o docrina de Zacharise 3 otro autares aribia
e sisienes (ot 597 sefalabs que s mis.
o ocmeperada hl‘nnuhv < ez Sirstield

B it e s kit ente actes tnee.

milia, 1 242, trata de la teoria de la

dacusiin o que e debe Splcar dicha calficacan: casos
Qe falta f condentimiento por ervor en 6 obieto, © en 18 5

2



ey mposlidd saterial e it e L falt de formas
o prine inexis-
5 Lo RS e e et
41 il piblics an un matrimonio.
Liambias “Biecos de Ia ruldad', pig .y “Diferncia espe:
cifica entre la nulidad y la inexistencia de 16s actos juridicos’
La Ley 50676, ‘teoris

5, sostiene: a) la e la incxistencia no tiene
ninguna vinculacién con ia ad: los actos in

{enies mo pueden e ssimilados o acos mlos: ) e configura
inexist un obstéeulo natural a la forma-
cion ael acto, cuando ha & to que estd en la

ilado subsisten alguncs efect

tura mpp\lade decise qus 3¢ haya confgirade un cto mulo el
sujeto suplantado, sino que debe .l{xrmlxn 12 inexisencia de todo
acto de su parte. Es el supuesto

este trabajo)

Para Nicto Blanc la caegori de nexistenia reslt super
flua va que la nulidad basta para cubrir los supuestos de actos
opaes o il (b Loy 54808, capec. pig. 5. Freviamente

ta un estudio completo y erudito sobre la materia.

Nuestra opinidn.
e debe admitirse Ta ca de Ia inexistencia

sujto 8 quien se e trib xistenc)
un no haber sucedido Ia -mwd-d Gel sujeto que debi haber -
cedido para que hubiera act
s anicigarmo ate ot sl denacaz que o1 ampo que co-
rresponda a la teoria de la nulidad s el de Ia “ineficacia de un
acto realmente otorgado’ con lo cual quedan al margen de esa
teoria los supuestos en que se niegue eficacia a un acto en razén
de'no Faberse cofigurado s ot gamieno.
asamos nuestra opinion en Io siguiente: siempre e dero-
nm orta una valorizacidn de conductas de os suje-
u primer menester investigacién (si existid Ja con-
By B epunde e da speecncon: (omdieiones o gt e der

5



o o terero e valorcén 3 sancé (onesuenias que

mymrwnnlmhduunmqmnp\l en confundirse:
L' dicion e presents cuiyiers sea o o o conducia

L En efecto: 1 situacién que se configura cuando el sujeto no
o owr;u ‘con vicios del consentimiento.

“ticnica del derecho civil debe tener juridicas que
cecon e Gierencey e petn g oo ceepi 4 suiches
deben splcale, Siempre as Higuras furidcas imporian o repre

sentacién mental de 1as situsciones tipicas que 1a realidad pre.
sents, al efecto de razén de sus elementos significe-
tivos 'se puedan resolver damente los problemas juridicos
e plantean. Debe haber tantas. h situscio-
s tipicas .y 6 Ia falta de alguna obliga &
resolver una situacién con la regla de ofra pero o
idéntica, esta carencia del & ‘mental requerido puede ser

-



uene do imprecisones. Asi como en Ls cudades dobe haber cx
todos los lugares, asi en el campo de la construc-
cién )urldltn‘4¢ludzd de idets— debe haber caminos 1
IV. Una aclaracién en que han insistido algunos sutores re-
sulta necesaria.
Bl campo de Ja inexistencia no debe ser opuesto al de la nu-

i e L L i
P
e
I e e s o g
o 4 st e S5

iCun defcto: mldad

cerca de la '-hdu qu: .

inexist
incompatibles, ya que 56lo se puede anular lo que existe y no

fa anular un acto que no existe. Con esta precaucién
encararse el planteo de quienes siguiendo otro meétodo dividen
Ia materia en Ia siguiente forma:

Dactrina del acto fuidico {f-“;’; Natdad
nvalidez Inexistencia
udas asf las ubicaciones queda por determinar cuil
o cario de s Beoenc & pusss ol s e ik
e ke s e o it
ot Saera (aeciracon
i i co I Condocta Upin que T 1y Fo.

G o .,Mh g 5 st oo e refrenc

a) Una resenta un contrato o una eseri
+ Ta.que se vends un inmucble determi

cumento y. ‘haber mediado falsficacién de firma. o
be'da razin l demandada 1 Juee dobe resolver e “no hube
compraventa’ y no que hubo acto nulo de compraventa. ]
e 2, demandado nincs Venta que 56

Ie diferenciacién es importante: i en el acto en que
e S 1 i o comprado haba soonade una s de

35



nero a cuenta de precio, no incumbird al

Bacerse cargo
de su restitucién, resultado i

ol tra 3
EmSuTA TG0 S do abril 1045, caso Bevgads ¢ Douset. on L
Loy 8047,y 1a nota critca da Liambiss, cuyo “eriterio Gompar-

%) Do personas deciden unirse en trimerio 3 a tal eleto
scelebran” el matzimonio por esritura ,,rm. © por iastrumento
forma” es un defecto
aue m tles condicanes hay un acto il Fensamos que 2 s>
Sockén e otra: bay “inexistencia” de matcimonio. {For que?

e decirse

matrimonia pero que e nulo” sino 3 Fisoe mewme  que "o

Tibo matrimonio’. s pues un caso da conse.
Son portmtass s tais 20 praed Tla o2

nesiinci por e st Frenio - Ripert- Fasst B,

) Do personas concurres,  una Oficin de Registro Civl 3
contraer matrimonio, AL h.d‘:mr"rnm-mm:n na persona
finte o se cubren las spariencia {ceremonta celebrativa, e
del acta tc). An\lm)uu:m d&n“mdddamn ‘positivo actual

cho matrimonial, en especial el relativo al contenido voluntario
el actoy al senido que tene i intervencién dl funcionaio pric
bl 1 cxabeid, 8 s dmites (emno oeure e dercho
Gonénics) ave los verdaderos olargentes del ma-
imani son 1o conteeyeates 3 Gue som Wi act 3 80 voluntad




los que componen el cuerpo delaco, cabria sastner que “hubo

oficial, debers concluirse que sin oficial pablico no
iy iy Qe
e la dosrina (ver Roust,en PlaniolRipert I,

o de taer s lﬂfln 82 ox principios  strmar —como en
que un matrimonic, que en reaidad no habria
istido furidicamante pucde, sin embirgo, producir efectos po
‘que 1as partes fueron de buena fe.
,Si,en un acto bilterl una persona dice “vendo tal casa”
", o bien Ia primera declara




Gltimo caso habria habido acto juridico y ¢l problema seria de
anularlo.

VL. Delimitado el campo de la inexistencia quedaré por fjar
o opueio que —segin vimos 1o e ol Ge o mulidad sno e
e 1a existencia, luego subdividido en dos secciones:

511 et fué otorgado por ol ujeto » quien e I strbuye,
es decir, si tuvieron lugar las formas de conducta exterior
den 2

hul'hr Ia ky " Perfudicar & un tercero (traude)
e scuerdo al criterio égio adoptado, contorme al cusl

In existencia son referidss a caos aspectos "de hecho

et G el e vende it o) e
e de do s ecarsian shyesva 4 velontad por f hecho de

a8



aue carena de asin o suieto e Ia emite Ante un o do
extnia (e o 20 i) no prede bceme dilrencs
vender”

e el te pronunciado por
S Teaimenie provimciads por . cuerdo. Amivos seirirone ¥ 3

jas toma razén Ia doctrina de Ia nulidad
(m anaiiza elacto - adentro) y o la de I exisencia que sélo
aalza e s xteriridad.

tencia se 1a equipara a la inexistenn
Gerecho postivo porau I Jey r«hné
rico porque se confundiria con

tene e e ¢n 1 cato
fifcaciin de fiema, por ejemplo, debe Tesolverse que o hubo
acto Juridico y que por tanto nada hay que anulas (Planiol Ripert.
Eomeln, Tralié pratique, VI, N 263 ¥ siga)

i s gseacind I resncia o sc dsingue e 1a
mulidsd en lo m ‘ael viek it
e oo

rto:
e torno a Ja vigencia de un acto Juridico darg lugwr terven-
gién judical s s partes o se ponen 2e acuerdo. Adems

fecto determinativo de Al igual que el de nul(dad
puede o no ser maniiesto; hay mmm.m s manifiestas (el ma-
trimonio por drtencis que equieren investgacion
(a firma m-.ﬁcm) au mismo modo que hay nulidades mani-
fiestas y nulidades g sigacio

Nota N' 5. — EL FAOBLEMA OE L CLASIFICACION: BISTINTOS TIOS

La forma como los autores desarrollan esta materia se vincula
surschamente I dtseall gin a8 14 dn ks rastntas 72
aparecen gunas de las clasificaciones— como una
Giegoris inciuida o en'Tn de mulidad en tanto que otras eonsrue-
ciones consideran se trata de una situacion totalmente distinta.

3



e Sminaarsmos con 1 mencis de aqulas obes e o cod-
ficador tuvo & 1a vista, en especial las de Savigny (citado por la
o sV 1a de Frets 5 I do Aubryel o

Clasificacién de Savigny
B I nota s titulo V1 dice Vs Sistield: "Savigny:  ra-

lidad de os actos furdico oo dvide en atos uios
s i o o g s e

relaci jempo & favor de una de las par-
o Tk S o, Ao len ere desecho de athese
‘misma,

e
4o, tesamento que b emne det
00 s encunie prtrid un o somitas ¢ i poer
e e e 2 i e s o
Eiiia o Sy Seedad de inguna Sk . de 3
il way st au. St o lencs 20




Clasificacién de Aubry y Reu
Aubey et Rau, a Guya distincién entre actos nulos  actos in-
existentes nos hemos referido en la nota N 4, tratan combinada-
mente con e punto <l relativo 2 Ia clasificacion de muldades
En su clasificacién tendriamos:
Actos inegistentes:
2) Su ineficacia es independiente de toda declaracién judicial
b) No se cubre por. ion ni por prescripcién.
©) Cualquier juez puede reconocerla, aun de oficio.
Acts s
especto de éstos sub-clasifican:
2 Nilitades e onden F\lbhcu o de interés privado.
B) Nulidades textuales o virtuales.
©) Nulidades absolutas y m.um
5 Nutidades dc fom io o

a todas s nulidades, cualguiera sea
s s e, goe o Bmensi S s s e nemitoncs, et
de juzgamiento, lo que ocurre tanto cuando la
parte una accién de nulidad como cuando la
ente que un acto es nulo, o que es nulo de dere-
cho o aue es mulo-de-pleno derech, elé. Los actos viciados de

exis
VRldatorio; en el cas0
apreciar st 1 Violacion a disposiciones gener

s aue definen su xpii, e de enendencia tl gt s
tifiage s Ipvalidacién

6n de mlidades en absolutas y relativas se funda

sl wutoresen o besho de que cuslier

wocarla, o que puedan solamente hacerlo de-

pnmpm [ nuldades deben reputarse
Testring

impuesas xclustamente o inlrés o wnd de s pores  que
e piblica qus movieron & esablech 4 mlidad

icdaran desvirtuadas por el hecho de que cuslquiers de oo pe
e pusies nvocaris (! por femple et Ay et do
s hotas los o rohibe hacerse cesionarios de

a



derchos vinelados 8 tigos due trumita ante le,

e Tavelides de tats ceionss) Evt e - s Eyempla
<" Aubry que fguraben ya en s ediconcs consultadas por Velen
Sicaticld ha sido, sin duta, fuente de aquella Mea que recoge o1
04T uandeproibe oveca 1 nuliad sl 3 pare
s otorg? el ack sablende o debends sber 1 ik ae o v
e

Clasificacién de Demolombe

mbe, I, N' 21 y sigs, ensesa: 2) las convenciones

7o exise como tal no ba egado » formarse como tal, e sola-
‘mente un hecho. De ello se sigue que su nulidad puede ser invo-
cada por toda persona Mqu-dhnnulwnhkdg
contmacén o ratiicacit,  que s defectos

7 ol e 3 Ty e e e i dn 1

“Aung

tencia prcaria 5o por e defa deser uns convencidn vilids, que

'a 8 exti or virtud de la sccién de mulidad

qu ia el e tode ol el e 1 siablded e o

fertas personas en cuyo interés particular se

1. n. mm.cm e e gl d emineasin 7 tablin
eada por el tiemy

Clasificacién de Freitas
tas o ol autor  quien mis e cerca ha sequide Vilez
en las dos

S&n{ndd en esta materia. Lo ba seguido, en especal,
Simients aresertion el bt empetive

ta
una definicién legal sobre el concepto de los tipos corre-
lativos, sno que debe inducila del sentido jurdico que
quepa. atribuir a 1a consecuencia que la ley consagra).



punts s Imporants qoe et seene del ttems
ae Espoge s 1o 4

T Do csibestin nie rlidades maniistes y dependien-
tes de juzgamiento que luego desemboca en una enumeracion
actos nalosy anlbles (aris 88y sigs). Etos textos conciden
Zasi exactamente.con o ariculos 1034 3 1041 3 1045 de
cadigo.

2) Una clasitcacibn de mulidades absolutas ¥ reltivas, o

1a reglamenticiin soniguienie que Somprende s pumtos: duien

puede pediv la declaracian, pusbiidad o imposiiided de confir
acién. En ambos

oc0 manifiesta a la vez una indepen-
ulacién entre esta clasificacién con 1a de actos
nulos y anulables, pues aunque no coinciden totalmente hay
unes. actos nulos, o sea aquellos
esto, eneral de nlidad absoluta
‘actos oforga relativos los que
o ol el 5 )ou acios anulables, e deci 1os que Fe-
tiva,salvo of caso de in-
igadas, las cusles son
gy .Muu (vu Sy 310 ae E!\x:(u s remi-
'y 790). Esta sistema del Es
de Reformas a nuestro codic

g0'ciil clborado en el o 1935 l que nos hemos referido en o1
N is.

vista esta coincidencia de los actos nalos con los de

nulidad lboluu 'y de los anulables con los de nulidad relativa,

idad de ha s distin.
136 & mportaris negar 1a autonomia de o y otro crierio call-
ficativo.

* Sin embargo no es asi: en cuanto conceptos una

i, 1 ineficatia de ese saceso sometido a andlis fudicii
2 mismo tiempo que es més manifiesta, resulard ser més intenss

‘més completa, ms total, todo Io cual conduce a incluirla en 1
categorfa de nulidad absoluta, porque “eso” que sucedié ni es un

P



aco juidicn, i nunca lo ub, i nunca se pode conveti en acto

Jurkeo Gneontirmabilidad carcteristicn de Ja nuldad sbolota):
e e st & s e vecs il

que tan manifiesiamente aparts & I realidsd sucedida del tipo de

o et dee cistcasonen, 5o Babaments s T B
i x.,;.’“.:&’w.... cori

b
‘inexistencia y nuli
de Planiol ha ido variando con el tiem; especial
Gbra primitiva se conviert en a de locolaboradores s —muer-
0 e ‘autor— Ia actualizan y repassn.
primeras iciones s enuncia una opnién que se man-

tiene Targos afos y se hace una clasificacion tripartita:

a) actos inexistentes;

b) actos nulos de pleno derecho;

©) actos anulables

Pucde verse en ese sentido la undécima edicién que data
de 1928

i informa a esta clasificacién, en lo que a las

‘pero en tal caso el jues se limitark a “comprobar” la nulidad pero
0 a decretarla. La nulidad de pleno derecho es inmediata (el acto

“



paraliza la libertad de las partes las que pueden actuar como
310 o Bubieran olorgad); puede nvocarla

ta de capacidad del autor. Tmporta una @
pe

que se
aniquilado el acto y tam-

bién sus efectos cumplidos en el
'S ere pocs Ta s 4 lasdicacin sestenida clisicamente

Ei1a i de 1046 de “Trste Bemeniz do it pix

Al feates, nuligsdes de pi
rechn 3 amulsbiidades 1 sostiuye ot slaiicacin m..m.. m—
partita’ actos inexistentes, nulidades absolutas, nulidades
tivas.

En ot 11 343 e haco ma crtin I ocin ntes sdmitida

dades T
a.. D'pwm 3 4}7 idades judicales, puesto que 5t en defnitiva
bia que recurrir a los magistrados por aquello
30 g pade poede Haore Sostce por oF resultab que todas las
ondidydes dspedien do senepcis Io que ociredecis n cafcs

eriterios ulmc-um e Yo deste tes 55 mencionabin,
que sea distinto el criterio elegido hay un

emos senalado al coms
fas que se llamaban nuldades de pleno derecho eran aqueliss
que Ia ley estable e,

s general; por
1a'Taka de unelemento que éra esendil a 1a validez del oy

s



de Planiol, por Ripert y Boulanger se mantiene 1a clasficacién ya
de nulldsdes absutes y ey Is novedzd con
e —segin hemos

e 3 aquels qve  dstingue fas mnd-au -h-:lum
3 m relstvas. Su exposiciin
S Boumnger o3 8 Teut Bementaie

Otros autores franceses modernor

Casl coincidente con 1a opinion de 1as timas edciones do
Planol e It que setinen oirs obeas moderns de derecho

" o, Capitant <t Jullst de Ia Moranaiers (I, 0 76

: cualquier inte
pucde prevalerse de ela, el acto no pueds ser confirmado %
accién sélo se prescribe por la prescripeién de derecho comin
de treinta afos.

Una nulidad es relativa cuando esté fundada en motivos do
protecion nidiat e Join, stonces, 1o petasce sos 3
‘aquellas personas a las que Ia ley qui
Confirmar o acto 5 sl Io desean. Eee Acidn 3¢ prescibe 3 Jo

Mty y Reyneud por mu parte,sefalan en s Droit Civl, to-
o, 15k sl 188 n ditincin evee nulidades dn pievo
ulidades fudiciales ha



defnitiva st lo ineresados 2o se ponen do scvende ex

ez cualquiera sea la causa Ly contra
imente s iecvencin judicial serd i desde o o
e exits conformidad. e pasics para admitis 1a el el
acto. Por eso la clasificacion que aparece a la vez como clasica y
es 1a que distingue: a) nulidades s, que
‘vicios de alcance general como ser la falta de un
to constitutivo o la contravencién al orden pablico o bue-
nas costumbres. elativas que sanci oglas i
ttuidas en el interés Tas -
etc).
12 Berecias do hgimen enoe o 7 o g o s
Toedrentve s prete cn ivocess. por o peoms s oo

I Ty quiso proteger 3 e reparabie; 1 mulidad avsolta puede
s invocada por todo ntereado y 1o es susceptble de cois-

Mazeaud en sus ya citadas Lecons de droit civil, edic. 1955,
toma 5 N30, o s, pocten Tondrae fante. 4 consde:
raciones de orden piblico como en motivos de interés privado y
sobre esos dos fundamentos reposa Ia disincién tradicional entre
nulidades absolutas y relati
i vl edic. 1853, tomo 1, N 131, distingue
caci ncia, nulidad absoluta y

Conclusiones en cuanto a la doctrina francesa:

En forma <l doctring francosa b abandonado

o coteio de s CLASIFICACION PROCESAL DE LAS NULL.

DADES (que istngoia nulidades de pleno derecho v mulbdades

dependientes de sentencia) y ha dado importancis 8 13 CLASIFL
CACION DE FONDO (nulidades absolutas y relativas)

aplicar el régimen de nuestro cédigo que combina una ¥ otra

La clasificacién en la doctrina italiana

moderna doctrina italiana encara el problema de la clasi-

fcacin'de s nulidades dentro e sistema geneal de ideas ela-
borado en torno a la construccién del acto juridic
La clasificacién en la obra de Betti

Este autor que segin vimos admite Is categors de I inexis-

ncia como distinta de dad (“Teoria generale del negozio

iy i 1953, porkg, 59 subaivide en'onte Shime dor s

o



mas: a) ea nulo el negocio cuando por faltarle algin clemento
‘para producir el efecto juridico a que se dirige

Tides e blo sbrge por virtud d sentenci constitutva,
La obra de Cariota Ferrara
Coriota Ferrara, ('El negocio juridics, edie. cast. 155, 1)
Este autor, aparte de admits s categoris de inexisiencia (ver I
dicho en mota 4) separa dos iumu de invalidez: nulidad 3 anu-
Iabiidsd L primers es 1a mis grave: el negocio bulo no produce
ter

dad relativa que “debe poder
il mulidud i e resbae Bl 1n amdebiided” que
luego det < caso de a amlabilidad abesiut para que
“no se resbale” hacia la nulidad. Sin poder entrar detallar
o sist este que su estudio

sl de iteré por caoto coresponde e parte Y rquems de
el codificador argentino acepts.

Clasificacién de Giuseppe Stolfi

También este autor en su “Teoria el negocio joridico”, ed.
Madrid 1959, mantiene la distincién entre nulidad y anuls-
dad o serminge smiares  Jos de i precedenemante citadoa.




Conclusin en.cuanto a la doctrina italiana

a doctrina italiana moderns, a diferencia de 1a francesa a
1a_que antes nos hemos rederidor mantiene 1a. CLASIFICACION
PROCESAL DE LAS NULIDADES (de plene derecho o ctos nu.
s dependlente,de entenci o scos snulabes). Queda, por a1
e a8 e do o igo.

La clasificacion en derecho alemén.

o cupitulor distintos ol cidige slemin trata de In mulitad

(art. 139) y de Ja anulacién (art, 142).
a«w-ﬂlwu\‘l:y. G, parég. 189, pig. 354,

sefislan las bases de la distincién: es nulo el acto cuando adolece

io g or ieaplo cuando . decraciin emani de "

inseripte
fimades  sin peruicio de aue s interesados puedan otorgar
‘nueva —o icho una efectiva— conclusion del -m T
Qe debers eatar mdaudl ‘de todos los requisitos legales como
ta de un acto de otorgamiento.
Los cuos o s 3o prsentan cusndo el negocio sdo-
lece de tinidasin, enesc dolec). K1 mugecio &
l’mvmcml i 52 lo anuls se lo tiene como <
e hublera exitd, bt enire
o e menester una accién de nilidad propiaments dicha
i que basta una mera deslaraciin dicgida & In oira prte, 3
11'2ue seguird una sccién en ‘constatacion” del defecto (g, 70)+

“



Nota 6, — CoN RELACION AL EFECTO RETAOACTIVO DE LAS SENTENCIAS
'ANULATORIAS DE ACTOS ANULABLES

Dar el capitulo ivo vimos que es de la esen-

nulacién en los casos de actos , o forma i que s
lecto se produciias 5 pero no resper
odemos pricics, para Valorr esh oriene de. pensr.

“Ente
mient, Yonsignar uma serie £ opiniones que exponen ol “dere-

s, de e ‘que tampocs bajo ste aspects reultara soorde
Ia doctrina de derecho comparado 1a distincién practicada por los

La uyivm‘m de Aubry y Rau (fuente de los articulos 1050 a 1052)
autores tratan la materia en dos partes de su curso. En
o 1 porkg Sy s
2) L4 consecueniaque e sigue de toda sentencia que anula
un acto es 1a de determinar que. unca bu-
jera. Juridi

)l acto delarado nulo 5o puede, n virtud d Ia causa por
1a que se lo anulé, producir ningln efecto juridico ni para el

50



faturo i pars o pasado, a menos que e legiladas disponga excep-
cionalmente oirs
< Pusds, i embasg, s acto habes ddo lgar  relaciones
d hecho ence s paries d Ja que o s podra prescindi, ¥ 0
in dar Tugar a derechos ¥ obligaciones. reciprocss (it por
Elemplo un matrimonio o una socidal anuldos, podin dejac o
o saldo 1 que haya habido una ntereses enire
5

) Pu instrumento, no obstante
habes sids snutads. en cvanto tkae d In comvencin aue

s posteriores de Aubry
£ montienc 1 s edicdn).

La opinién de Demolombe
Sefiala este autor (tomo 29, N* 167  sigs) que si bien el cb-

digofrancés no ha reglamentads en de\alle o tato de s e
nes de nuli 1304 y i thell
Cierinar o Clecioe tphande oy Sdicions” snogas 7 o8

‘principios generales de derec

Lo caracteristico del instituto es que al igual que Ja restitutio
romana vuelve las osas al mismo o semelante siado en que s6
encontraban antes de la convencién anulada. Lo que es nulo nin-
gin efecto . Se aniqula n ol pasads s & stencia mism

reuee. a
e convencien anulada, Este efecto se produce entre las partes

edn resusio o el redpien



1 autor cuya exposicion parte es sumamente breve,
PO rggbic vg e oleant g g
rales.

La abra de Boudry Locantinerie
tomo tercero del Teatado de lss Obligaciones compuesto
con Iy chboracin de L. Barle s el ) L s v
e sobre tercere, e por taes a Tas personas & 1
ok s coneraos po s s ferspin (o e deb
it o iy ] sl S SR e S
s e e oty s el
in o o o s G
“..nuemmmmmmn

© un
vmnn.mgpwelhaub»dnp—r:m
taciones o defensas en mate-
e o e por ek 46 principo “en materia de

muebles posesitn vale il ¢ la Invlidaeide slean anto =
iay dispoiciones realzadas con potereridad  1a amilcidn como
4 las fechuadas anes e deic que I8 amulacidn tene elects To-

B régimen de Freitas
Es de gran importancia tener en cuenta el sistema del Esbogo
e s disposicones fueron ‘muy de cerca por Vélez

e fuz-
Tadas (13 ghe somespeals & sces endlables AL macer 13 s
' 5us Clecton 1 enumera Juntas, e deci, Cquipara ammbos eseos,
e
2) La nulidad declarada o juzgada coloca a las o
estads anterior al acto SALVO EN LOS CASOS QUE FUEREN
DECLARADOS EN LA PARTE ESPECIAL DE ESTE CODIGO
(Art. 795).
b) Establece los efectos respecto de terceros las nulidades de-
en los ‘cosas muebles fun-
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e antculo 199 de Ereitas e esencial para comprender el
sistema del autox brailerio 3 para comprende —por compara-
Sl dn ot g

nulidad (declarada o furgads.
es decis I de actos s o amulabie), ot propia s don
tancial al tipo de invalidacion mm\ul-ntr ‘que representa, de
volver las cosas al estado anterior.
o mase disincitn, stee 1a mlidad. de actos s o la do
actos smulables: ambas tienen en prinepi “Ambas
son retroacti
Frsas it gon I aglacén liges de pintpo 0 -
aulaién
o I tin, o cunbloan s strctua gica de

I .mumsn sino por la -mmmn de otras instituciones que legis-
n 1a parte especial de este codigo"

7 do et ieniaianes g Ingilacs o 1 pare e
para detener Ia fuerza retroactiva de 1a nulidad y para evitar que
alcanzara a terceros de buena fe comprometiendo en esa forma la
seguridad jurdica era Ia “redenciin de inmucbles”, nsituto que
luego y por ofras causas no liego a reglamentar.
Pero interesa destacar s que Treitas indist on que
o o iema la nlided debe sr rtrouctiv tano ene
1 cazo de nulidad
Tota” ot e oo e e e phdad “Jorgadie (sco e
ble), porgue Ia forma por Ia cual se haya llogado a dar estado &
1a nulidad no puede modificar la esencia de la
hay que restringir 1a retroactivids
e por g pars
gldﬂ) Vielo n i
ando Gnteo de T ‘modos de-adquisiién permits edimit”

Ahou bien: i nuestro cidigo que siguié en los articulos res-
pecti s oo 3 pie de ot g S0t e et e
w e deca. que ioa tertercs podr
iencias de la retrosctividsd
Fredimiends” sus nmuchles e 1a forma prevista por
B el e daes




La opinién de Planiol

Planil, 1 edicén, tomo 1, 333 ¥ 43 en tanto que e los
o de plenc derecho (egin b

sent
Gina ver dictads, e retroactive, e decr .,.mu. Lacto 8 5
mismo_origen, eniquilando con &l sus cumplidos en &1
pasado.

Ty
S ecerus Niperdey, Pate Genera, W purdg, 100y 190 v
do ca msters 1 a lsicacion que e se

Teimente Tetrosciva. (enire partes 3 respecto de. ter-

‘Ahora bien: 1a oponibilidad al tercero de la etroacividad an-
10 en los casos de nulidad com en los de anulacidn,
tacién, a la que alude Euneccerus en el pirralo final a-ap...,e

B et o e victud e o cuies, Gerogomts ol pract
s



o e qus adie pusde adquisc un detcho meor o il
oo B Mot e e €35 ' aDGT

ora bien: esto ocurre por igual en los casos de actos nulos
cios ansiaes, de modo g no constiuye una difeencia-
Sién entre uno ¥ otro tipo de nulidad.
Solucién en derecho italiano

ianovacién introducda en e dereho italano por <l
codigs de 1013 encontrames i lements, de Taicl ot tnido

Comsamon coincdente.en cierta medida ton Ta pestura adop-
fada enire nosotrs por los autores gue limitan of tbeto retroach-
Vo de las sentencias anulatorias de actos anulables, no aceptando

pone —en sfecto— el art. 14 del cocigo dn 1045 La
“anulacién g

170 o etetos propios I de la demanda de anula-

Pasams  sefricno oo comentrios que o txto b mere
o3 1y Gt

i (op. it pardg. 5 tras baber sefalado que el acto anu-

abie A T m;tn de parte interesada puede ser removido

erado como 3 munca hubiese exa.

am)
oo i dele ‘omhgerion, edic. 198, pag. 459
tras sefatar aue el newo principo isporta deroga ol iera ci-

dmgid- 2 proteger Ia seguridad de los terceros de buena fe,
cuyo efecto se deroga Ja regla segun la cual nadie puede trasmi
tir derecho mejor que 1 qwe goza.
jota F (EL nesocio uridice, N 86) sefale que 1a
-lmlhnwn e resulta de s nulatoria de un acto impug-
 rma reicaciie e ire sz partes com re-
Decte it texc mnlvnl limies que rssia s especi
feloda. 0y vie. 5 Telacidn a esos limites mencions
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L caso de g ctad artculo 104 gue contiguraia un e e in
cponilidad, s decic que aim admitiendo que e votenca tonga
i misma vigor retroac

e s o quien ek se 1a hubi

C: (B megocl juridica, parig. 21, pég. 100) hace con-

sideraciones similares, A 3 de aticlo 1457 a1 de ax
de “artiticiosas”

Simietn come v e e e -
fian en o spereheias de s

e todo o dich relata s a sl cosngrada pr o
nuews il el de 94 veniia » contivis i conctrian

Tlos autores nacionales que fostenen que. umh;én B raesto e
cho las sentenci rias de bles no
efecto

e o bl ore TR e umb:bl e vetud de'otro mm

para los casos de actos nulos (zorma inc. &), & dci

mlum!wuullnmvﬂddemnm s:m

ral, sin entrar en una diferenciacién, & nuestro Juicio infun
cting enve acios s Y amulble

quedar pues sin antecedentes ni concordantes esa
tendenca d derec miont que niega la oponibilidad a terceros

Nuestra. opinion.

de terceros, ya que ello
nulidad: Tovalidacitn por vico
"o es exchusivo de clertas
ioies. Ry una Hiea i do “mubdad” s rungue hey varos et
1a forma en que se leva a declarar o por Ia posbidad de

aue 5t I pueda bora

Si o sbdigo ibiera qusrido consagra Ia po oponibildsd
torceros de las sentenciss hublera consagrado

eri o o 10 e Pt e copressnets Ao 24 o 1
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sl et atclo s Baber. sdotado s snlcions consagra-
das por los anter)
Bl argumento. et o 1n tmmx Sobre aceién reivindicato-
ria no nos parece convincente. La accion de nulidad es una accidn

tiene 2 su mano 1a sceién peréonal de declaracidn de nulidad que
procede.

Cuando of impugnante actia contra un adguizente uleror, del

da a

bien ando Pedro deman

e e
T e T R TR S
TRt e ey
EE X T Y
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Bire parte, derh
gies parte, dervs e probiemas aencs  nueres o I e



