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I Las presentes notas corresponden a clases dictadas en el

‘materia para explicarla en clase es forma especial
de pensarla: es pensarla en perspectiva de camino por ¢l que se
avanza en et handndeumdrmmnmmla!n. Cada
clase es parte de un curso que tiene contint

Bs p;lzm. con propéelt de sencie mas gue con finaidad

imo influye en e método. 1 estudio de una materia
o dercho| palltwn debe comenzar con el estudio feas que

Ia componen a través de un andlisis directo de los principios que
1 Higen. A veces esto puds hacerse simultinen; ...ennE con o es-

tudlo externo de las teorias sobre Ia materia. Pero ¢n otros
si 1a dispersién de opinioncs ca muchs, resulta mds convenient

para
y vpin‘r/nt- Sobre puntos que ya se

conocen.
o8 hemos propueso un planteo I6ics, simpliiativo ¥ or-

jamo; o
otrs tarea tienen los profesores que la de hacer s‘mple Io complejo
al tiempo do explcuio: ordenado, poraa

‘pleza, Rex o8 que Ia materia es diffell no para.




oL alumo ding pars alertacl. Es difil porque o ntrecrus-
nicato G 143 6aa gue a componen forma un a8t pers
In inteligencia est hecha v
con'ls Sedos del andlss ¥ 1 reie uando se las

20 haya clayes, hay métodos qué ayudan
2. MfToDo. PLAN.
omensaremos por encerra Ia materia pars ubicasa  hego
1 ireraos analizands para comprenderls. Por Gltmo consiaerare:
s Ia doctrina y jurisprudencia formada ea su tormo.
darén contenido a otros tantos capitulos. Antici-

bicacisn y definicién provisori
Definicién descriptiva y andlisis. Es el problema.
e

Con estas aclaraciones entramos en materia.

Capfrno Prozmn.
UBICACION Y DEFINICION PROVISORIA
3. SUMARID ANTICIPADO.
fos proponemos demostrar que la nulidad mo es una nocién
auttnome e derivds
U

n caifictive del acto furidio y st dl eto furdico
calificacion de ineficacis, que con-
eridos.

Una
siste o una privaci ‘queri
G esa sabificacion de inefcacis Truniace yoc ufcs o

de efica

il
DE ESTAS PROPOSICIONES:
et e 1 e sakimers o eubotantoa, s ek
* Lo ca




irada o aditiva. No podemos babar de ‘mulldad ea

‘actos, personsa o o
Gccimos de In. mulidnd vale para In ine
T nuldad No hay "ineticuces” sino actos, -

o om0 ¥ S0 o Acro
oo matecas T eband. soncenae cocts et o
o calificacion de los actas ]llﬁdowylélodrh-uxm
y...mm- No hay problema de ulidad de actos ilcitos i
ingie backs

4 il L aulidad como el e efee &
1o e producson et efocte
ay

Que poner el acento en eats diimo; se trata de que B0
e producird ol et

'Sblo el acto juridico tiene la virtud de producir los efectos
queridos.

S6lo el acto furidico produce los efectos porque las partes lo
qﬁﬁmiﬂlodm&jmﬂ( o tiene la virtud de determinar ol

sentido sdlo ¢l acto_furidico, ti

R e o o s ke rodita pofllnlae!eﬂ«wmm'idﬂ
pues siempre requiere Ia Iy, sing porg waa
mmmwﬂwbﬁ.eldanueu

1as partes quisieron. El acto ettty By o apesthy:
i 8610 el acto juridico i (entendiendo 1a.
expresién con el alcance indi lo el acto juridico puede

esa eficacia configura nulidad, sélo el acto Juridico es pasible de

S contirma pues Ia idea propuesta en el ackpite.
Un ejemplo para ver por qué un acto ilcito no puede adole-
P

Seialamos que Ia nlidad es pérdida de vlder y de ficacia
¥ que s6lo se pusde perder algo due s tisae. No se
o e se B st el o Y pude verse privado de uaa

“que carece.
paremos Ia situacin de quien compra una cose y de

i 105wt o A oorn st i g
Dra sigue ol camino egal (acto Jurklico de compra) y por elo
Sormalmete Sandrd 1 rltado pesegido (s do
Ia” propiedsd) 'y sélo por accidentes circunstanciales (defectos



en el acto) Ia compra podrs resultar ineficez (nulidad y 5o pro-
duccin del remuado).

S cambi, I situcicn del gue 18 oo Gtinta

Fuido (el roko no oo m

1a
bstantiva sino calificativa.
mis veremos que esa calificacica do

e postind on que e ato consist,
el acto uridico supone que en virtud de una valun-

negacin det acto n su v Frtuslidad.
20,4t frnte o st aponaria o w0 acter
Frudes que frents ol “acto efcaz” o

palabras para insistr en esta idea.
La teoria del acto juridico se compane por un encadenamien-
t0 de causas y consecuencias postivas:
) dado un acto de voluntad dirigido a un resultado Juridico;
5 targadoco lstudy de scuerdo a reqiioslgales;
©) Ia ey consagra Ia voluntad privada;
33 o et proue o sfcton querdos por o aorgantes.
encadenamiento




7. NEGATIVA DE L4 EFICACIA Y NO DE LA EXISTENCIA.

Advertimos una cosa: de Ias cuatro proposiciones conten'das
en oo planteos corrlativos dl nimero aterior, by, uns que €2
in s amt

Tnto I teora de I sfcaca de acto como I teria de sy
mulidad parten de un. mmlnguuw “daco un scto de volun

n acto que se otorgé. Su virtud pro-
o (rtua mglnv- ‘Do otra parts) < que haviéndolo otorgedo
o tenga eficaci

La ..u:.m B0 es Degacién de la existencia sino negacién de

1a eficaci
Novg au acto mcedid” a “ato o e
el s st e 1 s socehae
‘movimiento de Ia construccién negativa cati calcado

sobre el de la positiva. Porque —repi una vez mis— la
nocidn de nulidad no es autéhoma s'no derivada; sus negacones
200 el refiejo Ias afirmaciones a awacn

La ineficacia es mero reverso, No reverso auténomo

puedo serlo ¢ de una medale-— ino reverso de I caladura que
traspasé Ia materia.
L infiaci <o pura y simplemente falt de efcais; s su
; ea eficacia fallada porgue no se cumplieron requisitos.

8. DEL ANALISTS A LA DEVINICION.

desarollo corrlativ, d I teoia do aco Jurdicen
faz pa!hrv.ld;nqln ‘queda grificamente expresado en el i+

Acto surtoico
) Dado ol neumpliento ds ) Dado ol cumpliniestode re-
requisitos (defecto consti-

e 2) pn.- consagracin, de a ley,
) por disposicién de la ley,  3) s producen los efectos
H] 0 o e na-elcice it por s pirtss (eies
eridos (ineficacia o null- cia)

Yuicnmelmmenvwwdm propio reproduce el proceso
contScinas e cndaee & s st o8 1y Tl o I3
e o rie e s M Giicone de lon timizos
i, 1 o pregustamon (a0 ¢ ,..vd.,,.,...n

Rurgri e Jer o oraen suceivs oa nimeros 3. 2 y 1 4 I s
.

u



50 produccion de los efecton queridos (ineficacia)
o it de I e,
et g deeson omstiutive”.

‘provisional.

airigido
tects e podri sparecer conteare s} pnnupﬂdelllnb
sonia, de Ia voluntad que implics la consagracidn del pode Jurl-

fuerza joris mo instrument;
imn.m.an.u”....m ados » ela ea I tares de reguar

‘tarea de regulacién, en términos generales, se cumple
e don s

eyes;
b) For astos oeagradcs por as leyes.
M"“.m"ﬁmmw e Bonsrads po 1 ley o0

tificads necesidad ipremac Y
Velanted e ne ebh sobee e e s et i,
ubortcade el At oo colsborador de e 3 e 83

10. NATURALZZA. {ES LA NULIDAD UNA SANCIEN?
Como o nuidad e uza rescin de 1 ley que rive l acto
a stcton b ba coitrsds Gelamen ‘saaciéo.
‘mantenida actulments por distnguiaos sutores
v il VI wete 3. Fresentamos o o s en o for
me méa simple.
La nuldad seia I sancién propi al acto fuidico el mismo
mode que Ia indemnizcién s sancién del acto
mmugpnnh:ﬁu(hdw_mlkhm‘
TG oy e n i o Aabes parte g o asce—
3o 8 derechos que ) acto Jo hublera scordado.

2



S6lo considerando & esa priva-
cién resultaria )urﬁm.Delu mmm w.n.mm
Este es el planteo de la
11, LA NULIAD NO SER(A UNA SANCION.
Otra posicién, a la que adherimos, considera que la nulidad
=0 debeser pensads como ung sancin.
‘argumentos que se dan son varios. Por de pronto, dentro
do una construccion general del derecho la sancién corresponde

¥ deja de consagracio cuando
modo que PrptAr,
ino un dejar de darl

alel
m icitud, y oo ¢l caso del acto

g Ton checon quctiios (negir a1 obo o et
Siquisitivo de'propiedad perseguido por e adrén) sino que




Cariroo Secwno
AMPLIACION. DESARROLLO Y ANALISIS DE LA
'DEFINICION PROVISORIA

12, NECESIDAD DE TRABAYAR SOBRE UNA DEFINICION.

L5t 8 bemos antiipado una deincita provisoria inté
tear  ouldad o o Inefiacia de aeto juridoo cspuesta por
ley en razén de defecto:

udnmulhndndeln materia exige complementarla
‘con menciones ampliator’as. Anlilindahmnhunm-nw
Gue simplemente 36 1 desarroli o extiends pars verla mis

fente deiaicion daeriptiva
og columnas fato s I

Definicién dzscription Definiciin sintética

1. Ineficacta de un acto juridi- 1. Tneficacia del acto juridico.
o realmente otorgado por el
sujeto a quien se atribuys;

2. dispuesta por Ia ley; 2

por la ley
3. en rastn de defectos consti- 3. en razin de defectos consti-
razén de defectos )
bles.

o esté, fencionando como acte
1o como o mmo. eecro G Tog cosen o bay proboma o
‘nulidades Bews stulsdo

ca principal s que el acto
e S pradcs o efocos qieraee 5 con ks gUSda 8
undo como acto Surdics pues ésos. o defnieidn, ten:
£in inmedinto .. €elablecer crtre 4o personas relicioncs Jurk
dicas...” (art. 934). - Negarie I o & producsin de efectos & egarie
Ia funcié principal; es




B) “...es la ineficocia de un acto juridico. .

Ya hemos visto que la nulided siempre ea sccidente de los
actos urdicon y st de I actos uridicos No hay auldad 43
‘actos ilicitos ni de simples bechos jurid.cos (ver o'

©) “...de wn acto juridico realmente otorgado por el sujcto
@ quien 32 atribuye.

Incuimos en ete punto dos reqisitos: ) que e acto haya

o ealmnte clargado. b) Que bayssdo otargadpo o st

» qlgn e aii
2 en pado esta idea. Ali
el "o acto” aro al

aritulo prim anti
difimos que la mlidsd £ i
“acto efi

“Aora la ampliamos: un acto  Juritico c tlen cuato o 8
@ un sujeto dsterminado. ico ti o mis
ndividlisidos. No ey sctos andmmaos No s

‘Acto y mujeto zon inseparables. Un acto ju-
ats o frdis, i que <o sctostorgado

o et o miaad. deb omario en esas conficione, ea
ecir_como acto de un sujeto determinado,
Si 2 un sujeto se le exige el ccmplimento de un acto que &

acton epiaos por e 1 e e ek £ 5 Supll
e e el g pancamas o del ac S
Taya rodido hab:r un
B G o Tl 1y i P ko O 23 ot
aiote: S gty o e o pucien x i obigt o n
on dek aco i e ey i or 2
$to Fedro. L cireunstanca ds que haya tn sco e qus ca
5o e e a1 sl 8 e queds e ko o

15



se problema y el que ahora consi

‘Este problema queda formulado ast
2 p‘nqnep\nﬁnc‘k iamees de mulidad de un acto fu-
idico ¢s menester que s trate de
1) ese wcto determinads debe pertenecer al sujeto & quien 86
e atribuye;
©) s e sl o quien se le atrbuye sotiene que o otorgd
oo de desconocimiento y o de Al

Problema que enfrenta la lamada teoria de la inezistencia.

) Ain en el caso de que un sujeto haya otorgado “de he-
cho' o “fisicamente” un acto,

b) 5i & ese acto fisicamente otorgado por & le faltan requi-
sitos esenciales de configuracion,

Como e v, 5 trata de problemas distit

14, ANALISIS DEL SEGUNDO PUNTO DE LA DEFINICION “INEFICACIA
DISPUBSTA POR LA LEY”
La nulidad es un caso de ineficacis dispuesta por la ley. Esto

hen -
E1 andlisis de este punto podemos hacerlo bajo varios enfo-

ques:
4 Fundamento on crtte lgel.
B

©) Forma de los textos egales m consagran nulidades: el
‘problema de nulidades implicitas



4) Fundamento de caricter legal
e Sonforme, n des g 1 cus o eor de 1 ulidad es I
negativa de la teoria de los elementos esenciales del acto ju-
oy codeier g de vt nifiesto,
18 5e1s oy s o e e s cumplic el
, de la mml:ydgbeweundvh
determina.in

et e esos requinitos
B) Consagracicn por nuestro cidigo
numoﬁuvh.mwndud’:'mdwuuﬁnum

00 pueden declarar otras nulidades de “Ios actos juridicos
e i W atbiecn” (et 08,

©) Forma do los tetos legales que consagran la mulidad.
"Bl problema de las nulidades impRcitas
texto que disponga In mulidad debe emanar de Ia ley.
e que deba er logal nada dice por s solo scerea
do.

et Bl Soige VAR ot

15, Ank
OVEICACIA PETERTADA OR DEPEOTOS BRENCIALES, CONS-

‘Eatramos en el campo de las causas de la nulidad. Elemeato
ceacia par definirl y car
oulidad ea una ineficacia determinada por defectos del

b



s una rolacion drec
aete

relacién a cata materia podemos estudiar varios puntos:
cacirzulidad o ineficaca por defetos y otros t-
siniicar o

Ia expresin defectos cons-

fecios sonsittivo, conciale ¢ invoca-

Clasif defectos ¢ incidencia de esa claai-
enton ca o ety de Siton g e mahdad:

4) La ineficacia por wulidad y otros tipos ds ineficac’a

junto a la nulidad y como formas distintas & ella bay otros
hpul e ineficact
doctrina Babla de “acto estéril", “acto ingtil", ete. (ver
capiti VI ),
20 estas ineficacias responden 3 causas distintas
¥ tienen diferents regimen.
Al pasar mencionaremos algunas:
a) Ineticacia por resolucién: es la aue sobceviens cuando se
cumple una condicin, resalutor
sbreviene con poseriridad un recho Yessatrio. Eot nchen:

Giferenca de 1a inefcacie-mudad que proviene de defectos cons

b) Ineficacia por incompleta formacién: el acto bajo condi-
si la condicién po se
ldsd.

Estos casos se menc's

aclarado que s bien Ia Rulidad comporta ioef

cacia comporta nulidad. La nulidad es especie dentro
spece de neficaca que remita detem

acto generador de Ia relaci




B) Carasteres el defecto cousantsdelaincfica'a-mul dod:
be ser constitutivo, escoial ¢
L Vamos ahora a referirmos a loa caracteres de los defectos
que generan nulidades.
‘Tres requisitos deben cumplirse en ellos:
+) En cusnto a tempo: carrespondn al momento de otar

& acto. Son defectos constitu
5 B cuunto & Tn graveiad: represcatan Ja fala e requ-
sitoa bies, Son def

©) En cusato s Ia poibildad de actucién: e tata de falas
o T laley permite i,
deben cumplirse acomulativamente

ars g proses 1
e itets o caresponds al tiempo del atorgamiento del
o (por ef. slacién fridica cuyo nbim = mhlhu‘k b ia by

~

‘acto subsistird. Es lo que ocu-
e or . cuando e incurre en rvo sobre calidades accdentaen

e acti inciden-
934), o cusndo se ejerce frente a uno de los otorgantes
s pesén g muepnmnl‘\mxmhmd.lman

e por
Tt pusso dedo Susduds ("na‘llgeuxa tnlmhle”l A
castiga impidiéndole invocar el error (art. 929). b) Lo mismo
cuands 'f' contratantes ,;m... con dolo (a . %52 e 4,

unque los vicios sean esenci con’
Tigurs entonces nulidad porque éata eomo todo resultado furidies
e produce en la forma y casos que Ia ley dispor

©) Enumeracion de defectos constitutivos esenciales

Los defectos segin hemos visto repetidas veces son Ia falta.
de clementos.

Si‘en el acto Juridico los clementos esenciales conforme  la
deineén del ai 34 son 1 valad y 1o ekt s e st

ue o Aefecton pueden ser: 4) detecios de Ia volumiad; B) de-
l\sduldzlml{ud

Bttt s cunirenas ] coms e e tnon
s oconareios ents paniatals 1o rticdos
el Shio que corresponden 3 cada casa.

1



2) Defectos en la voluntad o querer:
1) En el sujeto del querer:
+ Falta do discernimiento (art. 921)
* Fait do inteacién (art.
ror senia imuacale (ate. 920 0 80);
(art. 1045). Dolo grave, prin-
eA&-;\ S reiudic (. By Sty

+ Falta de libertad
Casos:

fuerza o intimidacién (art. 922); (arts.
936y oga.); (s ).

+ Falta de concordancia entre voluntad y. :
 smacicn 955 y sga.); (art. 954);

+ Falta do capasiaa s 1000 s 1045
2) En el objeto del querer:
++ Nuldad por ala de requiin: (axt. 963); (at. 104,
1045).

3) En la cousa del querer:
+ Nulidad gor falta o error en causa: (arts. 499, 926).

 Bn lo forma del quere:
+ Nulidad por defectos de forma: (arts. 975 y sgs);
Y o

) Defectos on la licitud del querer:
+ Tntencén de defrsuda trande): (ast. 960); (ast. 061
1o,

b Nulmd wr uhjnn i a8 erer” tart. 859 (ot

ue precede surge una observacién que anticipamos en
ete e o 1 e hcn 0 v

hay nulidades por falts o falls de voluntad y nulidades

Voluaiady icitud componen I materia del acto furidico No

1a componen como slementos Indepeadientes, sino 40e 18
e caicin o o v

defectos — estar en Ia subs-
tancis (mlunudl oal ey awm.d»
‘desarrollada

1a definicion des-
criptve anterpads en el N0 12,
-



NULIDAD E INEXISTENCIA

16 Praso.

Definida Ia esencia de la nulidad passmos  referirnos a sus
tipos, a mus variaciones.

idad Tomma 3o sl o 1 s 1 e o e g ocusee o
In calificacién de “inexistencia
correlacién

E

sociones de nexistencia y nulidad

po
e pate el e docon y e 1 o
risprudeucia Io haremos en ef capitulo VII a1 rferirnos s los an-
Tecedentes  desrrollos de Ia thoris. Abors tan o spuntare.
d.. s ek lapenetiespar et e condicions de afocar

otra parte, como en capitulos anteriores nos hemos re-
ferdo 1 probbems. 4 1 acetsris Henistanca de hecho” de atto
de o

‘como requisito para 1a declaracién dad,  este nuevo pro-

—para_diferenciarlo de aremos de “exis-

tencia juridiea’”’; esa designacién facilitar la explicacion, porque

1as cuatione qie ea s torno = relativas a a “exis-
tencia juridiea” del aeto impugnado.

5 tal forma e este capitlo trtareumos dos temas diferen-

ten y cesivon:
Primero: EI problesa comparativo entre Ia lamads “iexis-

tenciy” o et s s mudss
" Lo dititon tpon de lind coomgrados poe

7. L PROBSMA DE LA INEUISTENCIA JURIDICA Y LA NULIDAD.
Ya hemas anticpado de qué setrata sta cuestiGn. Pasamos
ahora a considerar)
A) Antecedentes

Se ve con claridad el problema si se recuerda el antecedente.
Los autores franceses lo relatan: cuando en el seno de Ia comisicn
redactora

jento
el oficial del estado civil, y al caso en que hubiera dicho " des-
pués de haber sido objeto de violencia. En €l primer supuesto,



Bostuvo el primer cénsul, no hay en absoluto matrimoio; en el
ssgundo hay un matrimonio m

For Is puerta del mairimonio eats ol derecho Ia. teort do
s inexist

B) Derecho comparado

it
Dela teoria do matrimonio s 1a pasé I teoia genera do
fos contratos y actos Juridicos.
Del derecho francés pasé a otros derechos. Toms carta do
cludadania universal.
©) Bases
En los actos juridicos habri

o Reun-xlnn complementari
Fatando los primeros no mm acto juridico (caso de in-
existencia juri ‘segundos’ babria acto juridicy
vl \2uidad)} 1a Taita de Jos teceros o compramteria 1o

D) Mérito de la sobucién

No se puede negar que la diferenciacién entre existencia y
alids comparta wna suti o inteligente dstincéo. s dntineén
et n o naturalzs
ori existencia tiae sin duda uns base racional.
Yo s6lo tiene base racional &ino que i apicacidn segin
us delensores conduce a hacer mis fine, mis autil y mis Justo
el derecho en a'gunas
sacién de una relacia por via de oL d2d puede pro-
iversas causas y por consguiete puede opsrarse con
distintos regimencs de consecuene
derecho mis. phl!u:ld-d y mis elasticidad cuando

en cuanto & idea prictica conduciria
que se realiza msjor cuando se diferencian o efectos que corres-
Ponden & causa distntas.

as llegan & un scuerdo sobre 1a compra y In.

2z



venta de un campo, y concluyen en ese sentido un contrato, pero
a

acts
ar v deir e nca hubo et uridico Qe bk "toex tc
E) La opinitn negatioa

¢ consiers por otos que a distincicn entre “exitenca fu-
y “validez juridica” es excesivamente sutll. Que no ea
tiea,

fundamentar esta Gltima_conclusi
m-u e~ todos los atos que la doctrina 3 iy mnsvrudemh han
Ia teoria, mo 52 ha ‘tormmulas mis o manos
l:uw:nrdamu a apiicac'ones coincident
Arenys e ot Ios damenie dd seto oidico s g p-
den df!mzl-x elementos hagan a Ia ex'stenca

e o Commara Taseperaies 1 Ittt o

pliacion aearren
Se dice que el derecho debe construirse con ideas claras; que
rilien que T ey debe stitacer
lestas 1as bases del debate e tes sed
laremos con relcidn s  muatro derccho que o ben ol o cadigo no
consagra la

v mestencs 3 melldad, (rpote ey
e e 6 cue I echace. Qs deniro 36 s cundo caben cusl-
Quiera de laa dos opinones. En obraa de aliento corresponde de-

2



fender una u otra tesis en materis tan indecisa. Volveremos sobre
el ‘punto en el capitulo VL.

Cartrono TV
TIPOS DE NULIDAD: CLASIFICACIONES DEL CODIGO

18, PrawTeo.

Con reterncia a1 tma do casificacones de nlidad corre:
‘ponden slgunas aclaraciones pres

) w.mmmqmma.mnnmmuumm
o obligo sruatin, S chnificsciones n wigme metide e
fund ados de derecho comparado
inckogs @ peoms ¥

o G 1 ke eae importanca prictica. orque o ada

¥ no manifi
actos nulos y anulables) y la clasificacién en nulidades absolutas
¥ relativas.
o Con rtacitn  estas clsiticacones stutiaremes sucesiva
mwmpnumdgllmyhmyumdmmd@
e e cad v 2 .

19, ESTUDIO COMPARATIVO DE AMBAS CLASIFICACIONES.

L Anten de entra ol estudio paricuar de cade cesiicacda
daremos una idea de cémo se combinan.
o Debemos comenzar or sefler ol crtero que correspande &
cada
Y }‘ Sasiouite wiidad m
re ala
B L cmz.cmm o smohia uhun s refere w

s re-

g
L3 forma como o estas clasifiaciones han sido combina-
derecho fraucés, que b sido e cieta me-
e luznlt 2 iz e oy TP
present ieeentes Por s o aticedonte do Soeehs
Comparado, s bien debe ser tenido en cuenta B de serlo con m

extr
¥ luego subdividir en cada uno de los términos variant
2



que tomen razén de las distintas posibilidades: que el vicio re-
quiera o no sentencis, que sea o no confirmable, etc.
‘Nuestro cédigo en cambio ha consagrado dos clasificaciones

independienten,

“Tenemos, pucs: Por s parte actos nulos o actos anulables
segia que 13 Tuldad sex maskfests o 5o manifesta; 3 por otro
1ado"séton de mlidad absata o nuldad relative

I Tngortancia ricice EI becho e g un acto et o

do en un u ot ipo de Tlidad tene 1s sigwients

opertinc prictia:

‘Nulidad manifesta: no requiere jusgamiento.

Nulldad no mantieta: requiers Jagamicato.

Nulldad abeotuta

+) impugnacitn ....m « culquier nteresado;

b acte

Sinema de st ofdigo, Nussio cidigo he conse-
g cxtan diferenciasque vnian srades por I docine e
Rt
Pero 1as ha consagrado con Ia spuntads. particularidad de
Bacer o0 Shatficecions alh sonde hebis aoa S
Taodo que o antecedente de derecho comparado sirve para
terminados pnio (criterion) ero 7 sicve pars ot thaer
pmdum:u de faa clasificac
uesoo aisera un e fridco poede st en cualquiera

B suivms w mtn -:nmpunda m d ricionat

ponde
el sty Fanaments o= o cHteio alBmen.

Por implicar una mayor izacién el sistema ha sido
defendido como més exacto, mis autl, ks ato.

Porsus a potuscstein da g o mis categu
tema ha sido chiticado como demasiodo do, pos

e, mé
Son ventajas ¢ inconvenientes de toda sistematizacién.

ol sis-
pricti-




Everros:
) Yoo de ulidod abscluta.
rsonas realizan un conrato pars practicar ol contra-
n.ndn {objeto o causa Hicits). Lo reconocen asi en el comverse
defecto anifiesto porque surge del contrato mis-
mo: ) rave, porgue afects o1 toss goncral de Lgeidad. Bi
acto es —correlativamente— nulo de nuldad absoluta.
b) Nulo de nulidad relativa.
Un e st el con s prons, cxper ue contats
queno eldels

" aa.m.q..g. i b 40 ml\uwmmtdea.m
i, consiguleatemente, e nulo, de muldad restve.
e o midad s
Las personas que e contrato del punto “a” enca-
bren su verdadro sarictr, pero una .mmmammh
F vesigusins ) grave pr vioelde o 1a 6. B asto e
£ inveatigacl ave por violcida de I ey .n""’.
Fuientements e5; anulabls, de oulldad ‘sbeolia.
o Ao de i v

persona s por error esencial de hecho.
e o manifest (oay que avestigar ol eror) y e re
fiere sélo al interés de Ia persona que padecis e error. El acto

ién.
Las muldades son clasificadas (ver arts. 202y e
dos tipos:
‘Ackes nulos.

aciin denuldudes boolutas y relativas s en ris-

nd sbaopets
anulables son en principio de nulidad relativa, es decir, confir-
mabl

0 1a_coincidencia acto nulo-nulidad absoluta
tatal, y como tampoco 1o ¢ 1a d scto anulable-nulidad relative,
Proyect

nitiva,Ia eluc'in o o mima de cidio, 3 I Gaico

que vuh es la forma técnica de pr
vez de presentar dos eh.lvf\umnuu mdzptmﬁtnu ypa-
ralias, 5 introduce s una 3o ntro de la otra: Los actos



salos e ubdividen en o conirmables (lidad sbaolta) y con.
firmables (mulidsd relativa); o mismo se bace con loa

efinitiva, y por otros caminos, se lega a los mismos cua-
tro grupos aue o nédlxﬂ consignaba.

En el Proyecto, Ia disposicicn e esos cuatro grupos es la si-
te:

Nulos no conlirmabls (sutidad abeoluta), que son
regla,

Actosnulos | Nulos confirmables (nulidad relativa), que son Ia
cxcepeidn.

Anulables confirmables (nulidad relativa), que son
Actos | la regla.
anulables | Anulables no confirmables (nulidad absoluta), que
son la excepeidn.

20. LA CLASIFICACION EN NULIADES MANIVIESTAS (ACTOS NULGS)
Y NO MANIFTESTAS (ACTOS ANULABLES).

Con relacin a este punto estudiaremos tres custiones
4) En qué se funda la distinciéa catre ambos gos % o

Qué consecuencias précticas tieae.
3 Gk o oot [ty Tl e Ldcp

digo usa férmulas expresas tanto pera disroner que on nulos los
actos del articulo 104, como para cstablecer que son anul
Tos del articulo 1045.

o deinitiva: a diferenca no st en ol o de tormala que
utiliza I ley, sioo que eats en i tipo de defecto al que 1a ley s

Esto es o que surge d cotear l artiulo 1044 con el 1045:
8, rivs do primers renlta, por efmpl, aue o mlo o
cuyo obieto fuese prohibido. pero a et ol segundo ane
oo aclars que i la probibcién e cae oh!m iri
investigacion de hecho el



aiferencia se advierts entonces con claridad. No se trata

E
parece a primera vista o & actos anulables si requiere

Podems soteneslegar & n siginte Ko
el iy defecto aélo requlers tuna comproba-
Iy ab‘ i ©
Acto anuiable. . aquel cuyo defecto requiere una investiga-
cién mis mmnd b
més profunda porque no sélo consis-

Y esa inveatigacién e
tiri en comprobar s el def ednm.llzonnum.glmqumpnr-
tari ‘sprecia In intensidad el

B) Consecuencias prcticas de la distincidn entre mulidades ma-
nifiestas y no manifiestas
Con acuerdo 1o que precede, el cédigo consagra la siguiente
consecuenca préctca de Ia disticicn
Si Ia nulidad uhmnmalhynxglmlmw (o cual
"o impide que requiera comy
Si s maifots, mesesv. senonci qve I decar, previa
Juzgamiento y apreciacién de las particulsridades del

a conclusion e logica y se funda en loya viso. Si defecto
:qualqmlewumhd in lugar a dudas, si es aquél
cabe discusi ulo‘muu:hmhd.dd:l acto
s o
ara decarar exa sulidad bastaré con que el Juez comprucbe
al defecto.

casi automtica. Podria-

verificacitn.
P cemle, 8 o impuga e oo seteiendo qwe o chr.
te & menor de edad, el defecto e masificsto po

Y s ex comprobad I atud no by luga i meceidad e
otris apreiaciones Porgue o se ¢3 mayor o s o8 menor, pero

do en cuen
e o doers b essamianto - herenc



el el art. 1038 ocurre en los casos de nulidades ma-
que segin

©) Casos de actos mulos y omulables
Ordenando los casos previstos por el codigo e un cusdro a.
dos columnas tenemos:

- . B anclatie:
Bl uieto .....oooe. Acto de ncpas abucluto  Ageate que obrs con inca-
o 1080 e W

Delcios  vicea do laTdem del iscapes reaive
P e

Detctonen o objto . 1dem act probiido sl ss-
s oty cedetey
Detctos e cam .

Detcton do orma ...

La do nulidades sboltan y reativas o8 e segunds de Ias

clasificaciones 2 que

et e vaa iatoci que s funda a 1a mayor sevridad

de la ineficacia: las abeolutas son nulidades méa severas, mis
‘graves; laa relstivas menos severas, intensas y

mvmmlmmmumuquaum--
i p

»



o e ieven de cautny co s conmeuencin ue I g como
et "o prtlomesConreos on pus: 1t e
mayor severlad Yo qué ne funds o8 mayor severidad?

cisdsrarin s'guiendo ls tectos a6 e5igo
supliendo aus vacion que o on poson,

Prinera manfestocin de 1a mayor severidad:
‘mpugnacion abierta

artfculo 1047 establece que la decl de nulidad ab-
actut peeds sce pedide por x culauier o mm.w ke

048)..

ies 1o ncficacia implicads en o pulidad sbeolute co-
mieaza & ser mis severa ot ¢l becko los
Caminos qu levan a s deciaracion

Sends maniestci; Gt defitios (st >

segunda manifestacién de la mayor severidad caracteris-
Gen i e ouid abeotots mige et phrmao fial del articdlo
1047: “La nulidad absoluta no es susceptible de confirmacicn”,
Faraiclamente se dispone Io contraio para I puldad rlativa que
“pueds ser cublerta por acto” (art, 1058) .

rasgo de la no wnﬂnn‘hllldld define la esencia de la nu-
aeotta, a5 coro ¢l de 1 confirmablidad defin Ia ds 1o
nuluhd oty

1o s de comecuenias que eeifen
T camateriicns da dckecte uno y otro tipo de
mulidad. I problema nos leva pues a del fundarments de cada
una.

2 undameto do e o svverld: defsto cioencies
‘permanente
idad, por delncin, aupone segin beos viso de-
Ma. ey tetecy
e et do g drfecton carncialescaben clasiticacones y
hay ganos g podriamos lamar esencalisimos o
e e orsveaes apmegan. s sogunds. comdictn: o4
‘permanencia.
L nullind sbetuta surge de deteton sbatancile que per-
duran, es decir, que o 86lo se han manifestado al tiempo del otor-



gamiento del acto sino que se mantienen como obstéculo cn el
Mpﬂpmtxxuuqu:uwhwudthmwwhdm
& surgiaa.

La nocién de defecto substancial: sus dos posibles formas
teo doctrinario daecto mubtancia e aquél que
Juri

En a subs acto Juri comy
de o smaentos (voluntad y eiud) hobrn defecto submtane
Iea por falta wm e voluntad y defectos aubstanciaes por grs-
visima falta e I

dulmuded‘( tos substanciales de las cua-

Bl probloma en nusstro derecho: soluciones divergentes
s normas el cbdlp e onfigusn o s st o
20 ninguna ret
a7 e vt contcaen o unk
S detoco subsiancil por fie rave de | nmud er art. 1040
Esto ha dado lugar a dos posiciones
Para unos el acto realizado sin mmnua (el acto et g

to de su o
G 8 e a4t Jo a5 el lcnento de vouniad qut o Substancia

otros —en cambio— Ia nulidad absoluta debe
damentalmente defin'da en funcién de l!mvynﬂdzr-nda

tad, esa falta puede ser mm.m..ammnw-npa.

—sostieasn— que a ca= acto se o mantenga por via de confirm:
on. S 1aconlrmacin e posble 8 uldad w acto del dements
no

ditintoa plisess dsctriar 0
xS o st koo 4 I b 40
Ia nulidad.

S‘Iiﬂmnmﬂymumﬂtakm

pued s pedids e o rven de I moral o de 1 ey

s nkic g hay acios oricon y relciones furidicas
e Bl e s s o euion

¥ e de legaidad y
i, s

detecion simplements csenciales, mia Que del detecto

31



ol leyn qu spasecen vcadas n rsén do bbers oor-
Frdoe acto con s et
o Gificain o os detecton y do
e s pesco pos s o cl.\ntmb- e
Corvelatvidas seea ' siguin o
X0 Normaa aue pregsn iareas geerae do I ly 3 do
Ia man\: su violacién implica nulidad absoluta. ey
) Normas que po motivas o nteés general protegen n-
‘su vialacién gy

De estas formulas surge que en ambos casos bay un interés

tente penerls B podie o} afectas un ot partcuar do me-
nor si a venta ubi fors afectaris
inters i veata fo comveninte; ) lo nico queslaistita
mmodgfe:tudelulnuﬂnﬂh ho de baberlo clorgado s s
intervencion

2, mnmmmm imnprt3 violaciéa de un interés

® que o maatenimicat dl acto import revova e vio-
Vi tene pues dos condicone: e ubstancaly o8
perdurable.



La miidad reiative, n cambio, supone que al otorgare <
interés gei

1o en otras palabras, oo s Sheotitamente substan-
ideas involucradas en el plan-

o Cotigey Unicumeate’ desaphreceis

beoluta si se cambiara la ley que prokibia el

o o rprsenante Gl e gemenal ol Eeanbenty) habria
una

individual (art. 19 del codigo).

Se'advieri s rasposiiin de lus situscioncs en resén del
cambio que supone considerarlas que se las otorgs
V'l ierupo e que 3¢ jusga. #n valides: c:dewdmpﬁhnmh
d para

o i hhioon 5 -0 chden Pibco e el
cién pars impugnas los sctos otorgados

que sean anulables los actos
de orden piblico que forzosamente
‘anulacién de

Tos. ba
ba perdurado y el acto s Puede confirmar sin afectar Ia lega-



