PPROTECCION JURIDICA DE LAS
CREACIONES FITOGENETICAS

‘Teobora Zuaunio

Condiciones de fonds para Ia proteccidn. A. En «f derscho do sbtan-
.:.m-.-‘r‘ (BOVL BB o direh a pattar G Comparsc de

e s s proteccin. A Los darechos de abtan
St vagtie DOV 50T pemiss

UL Extansion de l proteccion. A Los derechos de abtenci
(DOY). BN derecho de patanies. C. Protceion par patenta

s vegetal
rotaci

V. Conclusones scbre U conformacin do la protacidn jurdic.

InTRoDUCCCION

Los sistemas de proteccién juridica de la propiedad
industrial son ¢f cammpe de sncoeniro y bataila de Ia evolu-
cién constante de Ia ciencis, los cambios de intereses politicos
y econdmicos y la pretension de permanenci
Juridicas.

En la actualidad los sistemas de patentes de numerosos
patecs lmdu.m..\mdnj Henden e ndluir oo sl parie

lantas y variedades vegetales. El efecto inmedisto serd que

o inlare de talee derechos obtendrdn mayor comro o




108 Laccronss v xsavos

e, por ciemplo I producion agicla Por ol s adopeion
de nuevos parfmetros legales en el sector se rel

Gesaimolo en 18 investigacion, en e pais que adopta
B Sisema de protecién ,mmé"ax En aquelfas naciones ton
cicasa ‘mcjoramieato flogenéics,
poeo mierés n régpmen

al
grano, provesiene de
aquellos paises que si cuentan con proteccion: la divulgacién

y el empleo libres de las nuevas creaciones es un peligro que

,1,,

gentin: 45 de la ley 111 de Patentes
de ::uvemmnf B Eiatt Sepectica pars s (rsis v
get:
splicacién —reglamentada p
2183/91, res. 6392
Aotorsisd e comteaiors 1
Convencién de la Unién tecion de
etales?, a la que nuestro pais no ha adherido atn , pero
ad.i, T sl “genéica” por un lads 1 tendencla 3

l concierlo mun -
nconde o til y
provechoso el andlisis que este (ragun se propone. s

Pinire, M.y sro. Relcions para I palic ol srope.
i S SSER Tt Ve e ol e e

P m Breeders Righto) concuido. mcalmente. on_ 961 enie. puises
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wammm-hﬂwrllrﬁnd‘d
-n..bum.w'mu & o on idieman

adapta ficimente
tradicianales de patentes y, en fo que va del siglo regimenes
acionalest,

expondremos

temas en cuanio 8 s condiciones de fondo. e forma y exton:
sin de la proteccién en cada casos.

1 CONDICIONES DE FONDO PARA LA PROTECCION

@) En el derecho de las obtenciones vegetales (DOV)

condiciones de fondo  cumplir para obtener Ia pro-
de una nueva. vm-: derivan, por un lado, de la na-
i t0 de

La &2"" lgisacion nac

OMPI (Organitacien Mundiel para
n P e Pt e o o s b
iara Seevars Caners ratitucones e

%
R e L o S S TR
e e T o &
TR B, i

Unitn de Parte.
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1. La existencia de caracteres distintivos
Por el articulo 6 punto 1 2) e la Convencidn —art,

LT yeiaiaddeba pees

ia por uno o mds caracteres impor-

o en que se

s vasiedades existntes,
por relacién a aquellos de los que la nueva variedad debe dis-

aer imayores problemas. los cririos de
notoriedad enumerados por la Convencin son bastante lar-
g0s y no limitan la notoriedad sélo al pals en que la proteccion
es demandada aun si la notoriedad verdaderamente mundial

fuese tedric: consiguiente, cién no se hard
con todas las demds variedades, sino con las que parecen si-
es. A este respecto, nuestra normativa (art. 16 decr. regl)

distingue entre “cultivar nuevo o inédito" y “de conocimiento

publice” cuando estd ya inscripto a pedido de parte o de oficio

Con anterioridad a la solicitud que se present
‘Quedan an dos problemas espinosos a resolver:

* la determinacién de los caracteres considerados como
importantes;

. 18 apreciacion del cardcier netamente distintivo de
Concerniente a la primera cuestién, la Introduccion Ge-
ral a los Principios Directores de Examen (Convencion

UPOVTG/162 nro. ) declara de manera general que 1s ca-

acteres enumerados all para cada especie, on aquello que

ar: guir a las va-

ocin. a= walordela
n la com-

parsion de caracteres morfldgicns, r.smlmns, (eno|6gl:us

o, inclusive, “de aplicaciones indus caol

Giroa,* (ark. 18, 5 dect. egh) que aportados © detalldos &

la solicitud permitan al Registro determinar “si la variedad

uya inscripcién se pretende es diferente de toda otra va-
riedad conocida...”(art. 4", res. 631 SA.G.yP)

un si el valor (cultural u otro) no constituye un cardcter

imporante, no podemos escaparmos 3 una aprosimacita fun-

cional de Id existenca de caracteres imporiantes, que i

o cuenta a In especie vegetal y &l destino 3 utilzacien final




woov m

delrariedad, o més tard an ol momenta en l que se apre-
disintivo de uao u otro, que 8¢

de vista: de

criterios dis-

cia con una existente, lo que exige un j
lde ¢ yaon) la venwn o deberd ser sheniota, perm ot melative

st de 1978, los caracteres no deben serlo
o 2 vatarmie meria I6gica o psicolégica, sino también
citolégica, bioquimica, etc. Pero con la multiplicacién de ca-
racteres oo Sentibcamenta, o plates la ‘pregunta
utilizados para la
ellos (os ‘Verdaderamente imporiantes)
renciacion.

cardcter netamente ditintve, la
irectores de Examen

iadero
simple diferenciacion de prodicios muy simlares por demar-
caciones dentiicas csi equivalentes

Las directivas variedades deben ser
consideradas como disintas, Juego de que 1a diferencia fae
tada en un examen. Establecido que nada prucba que

d se distingue de otra netamente en 'un lugar y

Lo proeccion to conferida de maners gene-
eal sin "mnu r mt:l': o inflaenca ool medio aunse -
Geberd contar con ete elemento en Io propia deierminaci
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delconeepto o varidad, aue considera
53 & iravés 05 Jn reproducion y 3¢ Ia mm,x..
cacién. Y, entn Rosotros, debernos rec
mos de ref o propagacion no son tenidos en cuenta
Ciaivo resohacion o coperan o de la Secrstaria do
ltura, Ganaderis sca- para el otorgamiento de
titulos de proteccion.

2. La novedad
El articulo 6 punto 1 b de la Convencién determina con

o formalfa nov una variedad vegetal dispe-

 la solicitud de

Dovedad debe _por sllo- estar fundada en la solictud (art.
29, g), decr. reg. 2183/91)

3. La homogeneidad (0 “uniformidad”, en Argentina)

1 articulo 6° punto 1 ) del Convenio, la variedad

debe ser suficientemente homogénea (es decir, las plantas

leben ser bastante parecidas) tomando en

consideracin 1ay paticalandades de su modo de reproduc-
ci6n 0 de multiplica

Ell signifiea que I varacion que ela preseata (tenien:

do en cuenta su sistema de seleccion, y el hecho de la presea-

+ Aarermente, con o dce. 1
o o

T a sl G gt il 1 Stenc el foech - aoul




slogamas o do varied estas
fuidas en nuestra legislacion nm S erieun 54 e .
creto reglamentario 1995/78, ya derogado.

4. La estabilidad
grtioslo @ punto 1 d) exige que Ia variedad soa esta-
ble, e decir que permanezca conforme & su definici
esiends s D) ook o rapeocic & e sk,
sucesives, lo mismo para nuestro régimen (art
Bt v 218550,
La verificacién de esta condicidn requiere e un periodo
de examen bastante largo, la Introduccion General... (ro. 37)
“ f

ca de dis eidad en un examen profua-
do, el material se puede considerar estable.

5) El derecho de patentes

Contrarismente al problema de la_delimitacién
e o o conticomes de fonds o pn

Tas i
sposicn sspeciiea o les concierne s que
R R TR B Srvaconen e

« lon Princpios Directorss de Esamen.
(Convenin PO o m.w

e e . B B, 5, aho O
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den traspasarse mutatis mutandi aqut po ello nos refrire:
o8 610 a 108 lementos especificos d 1 plan

novedad
Lo aplicaci6n estricta de la novedad entorpeceria Ia con-
cesitn do patentes en muchos casos teniendo presente la
‘ausencia de plazo de gracia para el fito-mejorador.

tal os el caso del material de reproduccién que es tratado, por
ejemplo, por un prodecimiento quimico de utilizacion consi-
derable como nuevo.

2. La actividad inventiva

Aclarado ya que la determinaci6n exacta del estado de la
técnica y del “hombre de la materia” (cientifico y fito-mejo-
rador, por ejemplo), es impasible, este criterio serd diffcl de
apreciar.

Si, en general, la actividad inventiva es el criterio
permite asegurar una certa diferencia entre la invencidn Vel
cstado d o tenica anterio, el dificimonte e aplica a una
Gbtencion vegetal o & un mejoramiento cast eviderte, peo &
imuy mportante (po 1o tanis 1o patentable. mas uid mods
fcacién “cosmetica” evidente es patentable.

8. Lagpliacion industrial
uand aplicacin en la agricultura, esta
conti g tee prolomas Dhenins



. ns
o) Comparucion de los sistemas de proteccidn

1. Campode apliniony campode proe
i Dorecho de putentes, of campo o e aplicacan se
conjunta de invenciones tedricamente patentables,

In "ot o¢ prodic, por un creris ceneral del patentamienta
condiciones) adecuado a ciertas excepciones. EI

En el derecho de las obtenciones vegetales, el campo de
.pl._um depende n caca Extado del contenido de la lista
rotegibles”, a mm:uumﬂ:l:d s

rucde extender la prolecitn haata los products e>-

El umyw  de protecci6n del  Derecho de las btenciones
les es técnicamente diferente y més restringido que el

un objeto ya concreto (un “prototipo’),  sus “cop
¢l campo del patentamiento p . ent

tenido concreto ea virtualmente ilimitado.

ento...”).
Finalmente si las condiciones de fondo estén mds adap-

# Racordarsos e an nusetr pas quedan xcuidan d I proeccién
Ty BO547 o Vaisdaden o phrdon
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& la materia en el Derecho de obtenciones vegetales,
ellu son mucho més estrictas y exigentes en el Derecho deo
tentes

s pase o s convencionse UPOV. CEP. la
ey 11y l:y 20 247, podemos resumir la

el siguiente cui
urov. cEr. o
Ghrgenton)
CAMPODE PROTEGEION.
o EN TavTo
oDUCTO"

ot o e | ot o vegea
ew i expeids

b cono pro.
CEDBIENTO

Ningooo k. | Mingusa
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‘CONDICIONES DR FONDO
Tovensie s ao | Trvencon s | Toveacin o &%
crmients | mee bt

Novedad Novedad Noredad

Acividad iaveo. | Actividad aven:
=™ P

Apicacisn adus. | Aptcacan fodue- | Uutidad grcle
ey P4

- - Erabiidad

- Carteer diin

2 Doble protecion
Los campos de aplicacicn (y de proteccion) e los dos sie-

emasde polecion ienen diatgts conenid, pero no son
muiiamente saduyetes: ol del Derecho de It Sienclonss
vegetales es cubie u‘rmcxpno ‘m aquel de Dereco'de
P Gers el o BS! el primers o0
earEate s o epunde, b permite i lovmgon

d. s gl Tistema de protecion (o decide | de prtegerla com

pero oo olvidemos que e Derscho de paentas gue

iz piatos ge viata'y wbican diferenics 3 ks am

o v oot o it s Lopecies o

‘aquellos puntos en que estén en contacto.
ta form. o miemo vegual puede sr protegido
como variedad y do como parte de un conjunts més
. 0o temiendo todas sino s caracteriti

o variedad (o qu podria soceder eh el aso de pateotes

sobre ciertos tipos de genes). Eata cuestion serd profundizada
cuando nos efirmoe  a sxteiidn do It protecss

o géner
e AR TS hepe? et ialo parsiculer 7 unn pateate
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(art. 22 ) 1) el “derecho del fito-mejorador provisto por
Convencién’ o ot una varedod oo b mo eh oo
Fado més que una vet para eviar ia doble proteccion, Foro
ello no impide que el mismo vegetal pueda ser abarcado por
dos ialos de protecion con distinta contenido y eventual
titulos distintos tit

lares.

3. La situacion en EE.UU.

Los problemas mencionados con anterioridad, se encuen-
tran también de_forma similar en los EE.UU. desde la
decisitn ex-parte Hibberd!!, los EE.UU. tienen tres sistemas
de proteccion aplicables al reino vegetal, con campos de apl
cacién y condiciones de fondo variables

L tacién catre la Plant Patent Act, la Plant
Variey Protetion Act ol Derecho General de Patentes, no
es totalmente clara y coexisten también la cuestién relativa a
Ta doble protecién.

AsiJu Plant Patent At stablece su campo de apliacion
bre las vi produccion asexuada

o poc abeceale empmeediinds tantes e

hibridas cultivados, dejande fuera a lss bacterias, s cultives

idos 7 as plantas en estado salvaje. Sus condacio
proteciin son: Rovedad, caracter distintivoy 1a no-evidencia.

La Plant Varity Proection Act tene aplicacidn sobre las
yariedades do plantas de reproducion sexuads, menos los

i condiciones para 1 proteccion son: Rovedad, cordeter dis-
tintivo, umfnrmxdad  estabil 1.4;.1

te general se a todo el reino vegetal,
0 pribaci e I mabieeieto i e somiae

© Copvni de UPOY. ae. 2, 11 “Cadn stado de In Unidn pusde
roconocer l derecho del oblantar provsta por el pres
ant T coceonde i i do brovcid paricur

o o
oci 8 un investigador botdnico ol
nieva vardad vegetal po 41 ravindcads,
goniica previea-en 1 Dercha gonera 4
Pintes o g e s o e
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el otorgamiento de la proteccién la novedad, la utilidad y la
‘no-evidencia. Resumamos lo dicho en el siguiente cusdro:
‘PATETES DE PATENTE.
PLANTAS. VEGETALES (Pusens Act
(Plask Potams Act) Plans Varisty
Protection.
e DE
APLICACION
(oo sare
i on e alas | Sa ot productos da s
Soporan coaoter s | =l hoogos 3 12 bt | st
oo cbiradony s | fany
Sambra por ot Mbridn e prisers
e .
ol deeiden;
iasias o0 swtado su.
“CONDICIONRS DR PONDO.

Nowand Novedad Novedad:

sidad
No eviduncia; Uatoraidad; Noavideocia

Eaaitdad;

El ordenamiento americano no resuelve atn
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I1. CONDICIONES DE FORMA DE LA PROTECCION
A. Los derechos de obtencién de vegetales (DOV)
B sistema de los DOV es consecuencia do las dificul
tades para los fito-mejoradores de plantas e cumpl

o ones 4o proteiim, copecalmgnte 1 dviiacion des.
cpatn) sfiene, ¥ ¢ presena b odalidades adap-
tadas:

as variedades son protegidas como tales,
fuese La forma en que fuckon obtenidas (por ¢, una mutacion
esponténea aleatoria), de suerte que no pueda i

rocedimiento de obtencion determinad
oo hay més oger por n eondicin de rproduciildadts

echo de que se trate de

e proegide implica la, oblga Cin para o! ﬁ»me)cn‘gm'
de dep: ipica del material de reproduccion
o'de multiplicacicn vegetato al momento de ln interposicitn
de I soliitud para asf permii ol examen do Ios crerios

D-HUE (diferencia omogeneidad | umlunmdxd es-

;.-

ad). Este material depositad sive como punto de ve-
Ffcacién s, durante Ia duracién de 1a
cjorador e le soicita la presentacion d¢| ‘materal que
permitis obtener la varieda

Gesriptas, a1 moments o 1o asctvg de la prn'cc—
cién (bajo pena de tenerse ol dere
tos.

ptos. 2y 3 a), Ul et sorms contiene nucsta ley
(yer art, 35, b, decr 218391, Bste materal depostado pue-
ervir como aracién en e litigio por

es necesario dado que el material es generalmente comercia-
lizado).
do en cuenta este dep6sito y al examen concreto,
Ia descrpeitn, sumiisirada por el fitomeorador s secun:
aria, aun més si la proteccion es otorgat

12 Tal como se infiers an nusstra normativa de acuerdo al art. 11, b)
“Toda 7

a0

Cacién de sanocmientos ceRRcad”
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como tal deade que existe realmente, y 1o a una variedad

; Do que las variedades son comercializadas como
tales 10 com ingredientes do otros productos v indivt

ualizacién por el pabico se Ge realiva o owda do won
o et e o e regias para. proteger 8l
wm\wﬁn‘l (art. 53, Convencin y art. 51, decr: argents
o 21

) Descripeion

Dods In impeibilidad de dar una desripeion complea y
precisa de una planta, la Convencién no impone esta.
cién al fito-mejorador. Basta con una descripcién general que
tengn_indicaciones sobre las_diferencias esencisles en
relacién a otras variedades. Nuestra normativa sugiere com-
Pietaria con aiboos i tiografon arte 18,19 391

chog Lt mejorador hard centrar el examen sobre los he-

chos particulares que le confieren a la variedad su cardcter
disiativo, Bv el @

criterios cualitativos y cuantitativos, y de su nivel e expre-
o, adaptados segs I copece on corstin
i bien o ciero que Ia deseripedn no juega un rol ver:
ente juridico, lla iene una mportancia de hecho o
despreciabl, auaque ms no sea para expresar ¥ comuncar
a ravis

ingaisticos n ssencia de la varieded. La
undamentalse centr en 1a spreciacin ol cardter
Giinivo de Ia vamedad o

b) Examen

El examen concao e luar azes d I conesié d
itlo s raseecon Las pracbus de

s oot 3 1 meiodeogi & eaons ok e
tadas por la Secretaria de Agricultura yG-nldzﬁ-yel
Servicio Ncional de Semillas, Bajo el ré la UPOV el
camen pueds serrenovad lerormente dunnu o potes
cion, pero ello ente (arte. 7
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El examen es efectuado a través de e
Put Togh gt sasibndn G lo Ectaiae miseiicss
realizan los fests ellas mismas, pero en ciertos pafses el exa-
men oficial se funda en fests realizados por el propio solici-
tante (el que suele ser nuestro caso). Este procedimiento se
suaga adecuad  las disposiciones delartiulo 7 do la Con-
Vencisn, a condicion

o fets en cultivs sean llevados conforme los princ-
pios directores establecidos por la autoridad y sean man-
tenidos hasta que una decisién sea tomada con relacién al
objeto de la solicitud. .

* El solicitante est4 obligado a depositar en un lugar
determinado, simultaneamente a la presentacion de la solici-
ud, una muéstra del material de reproduccin o de multipl
cacién que impo

* El solicitante est obligado a garantizar a las personas
autorizadas por la autoridad competente el acceso libre a los

edimiento de examen custa caro y no es répido.

por

condiciones climaticas, el

i, eiétera, sobre 1a morologia de las plantas, por gem

o, 1os diferentes puntos do vista sobre . exisiencia de
ntivos.

Sin pretender extenderns sabre el tema, senalamos la
importancia de prever en el marco del MERCOSUR, la necesi-

5ino reglamentaria y administrativa de estos exmenes. C;
mecanismos unicos y validos para todos los Esta

B.DOV'y patentes

Como vemos, las condiciones de forma traducen bien las
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‘concepeiones diferentas de los dos sistemas de proteccién
{que volveremos » encontrar a tratar la extensién de Ia pro-

s cireun
e o oo bl i s ,.pn.cmmﬂ,.mm stos
de Coherencie de ad sit

T11. EXTENSION DE LA PROTECCION

Los problemas analzados hasta sborn han trtade de la
obtencitn de Ia protecidn. Ahora bien, lo que aterean naul

ateate o
S de Ia | 3. otorga un titulo juridico. De qué
Gerechos subcties e Lapanc, B qué obets ot reeron

debe ditinguir la extension juridica y la extensita
‘material de la p

o cxienin soidin dterminalos derachon aecosivos

aue son atrbuides l tituler de la prote aquel

e ermmite promibr o Ioo teretro actoar sin wu- consem:
ento);

material precisa las prerrogativas que

eretamente In proteccion dentrs de Ia realidad en
Fubeion defohyets protegide
Dadas las diferencias fundamentales entre los derechos
de chieciovepeal y e patnte, samisarems sucesv:
imene o apecoscapeciion desedas formas de proteseion
antes de a na comn
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A. Los derechos de obtencion vegetal (DOV)

amen de la extensién de la proteccién de los

derechos ) de obtencion vege , 0 tendremos en cuen-
diferentes clementos que desbordan el marco de este
Citudio, no chetante la importancia. préctica de. estos o

~ las reglas relativas a la denominacién varietal y/o ¢l
Dareeha de marcas relativas a las variedades
reglamentaciones piblicas relativas a la certifi-
caiin. s i, eheara, o s variodaden, Remirquenos
i el articulo 9 d

das necesarias para que el fito-mejorador reciba una remu.
neracien equitativa;

- las limitaciones resultantes del derecho de la compe-
tenci

s reglas relativas a una protecion internacional.
Esto difrentes atpecos pueden cfoar o restingi a
ot dervade DoV.

caiantitn de la proteccidn conteida po In Convea:
cion 6o 12 ROV pods o eesemtits sokalasnte come 5o
Sintetiza en el sigurente cuadro.
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afios para las vides, drboles forestales, drboles frutales

ant.
20.247 s fijada en veinte afos como méximo por el decreto
Feptamentao 21851, artieulo 37, para todas 1as especies.

1. Alcances de los DOV
extension juridica y la exteasién material o pueden
ser separadas clazaments pues os derechos son adaptados a1
chjeto particular al que los se aplican, como st e itims o3
vegetal concreta, la extensién material
dep:nde st s L maeptin fsia
ién esta sometida desde el principio a una
dnb]zhmxlauénen funcién de la finalidad:
- del de proteccitn: debe servir como material de
reymdunndn el picacion vegetative
implicados en este objeto: deberdn estar referi-
dos & una actividad comercial (profesional).

Esto tiene por efecto hacer salir del campo de proteccion
todas las actividades puramente privadas y el sector de con-
sumo, limitando el impacto de la protecci6 al nivel de la pro-
dm:x&;\ “industrial” (v. los ejemplos dados sobre el cuac

Ios otros derechos de la propiedad industrial,
les devetnoy 4o B meradon importan para la puesta en
croulacion lcita del objeto protegido. Pero este empalme do

erechos no se més que al objeto concreto puesto en
circulacién que puede ser utilizado libremente (v. gr.
revendido), y no significa 1 hos en cuanto

objetas idéntcus o cquivalentes al puesto en circulacion, s s¢
reinen las condiciones de proteccién.
Asi, en el caso de las especies los derechos de exclusivi-
permanecen en vigor no solamente frente al material de

uesto en circulaci6n que presente las caracteristicas ini-
ciales (la proteccién no juega para una variedad a partir de la

cual se obtenga una nueva), por lo tanto, en ambos casos, se
considera que un tercero efecuda en su benefico actos qué 1o
estan prohibidos.



i

al
vegetativa de una variedad

ulwdolqnellnquny\wde cumplic tal funcin, As, a Ca
vencién exti ocién expresamente a la planta m-m,
utilizada para l- llulhphnam Vegetativa, y 8 las plan
queno mvnlumh Ia Buliplcacon:

Iogic, se debe dar a eate concepo un contenido
mlum de suerte que incluya las nuevas formas de mate-

ncontrar una solucién a estos conflictos, pero en la préctica,

Finalmente, la Convencién no ofrece proteccién para los
otos productos vegsiales mmr:uhuhlei son porave oo se

e i A g nu.hndn
desputs de su descamposicion en células o tejidos, mi

ica y americana en st

2 Falsificacion
El sistema de los DOV no recepta_reivindicaciones

Eﬂlque 18 proteccion e acordada para was.variedad concrota
Il ica que la proteccisn sea limitada a las p:
ls) provenientes concret el fito-mejo-
le un licenciatario), donde solamente la falsificaci
pura y simple serfa prohibida (a la que se asimilan el ejerci-
o de log actos prohibidos). La definicion abstracta del con-
cepta de “Variedad” bace que haya falifcaién incluso s una

variedad o obtenida de forma independiente
(a1 20 eri siempre peuble Festenderaue s ha abtenido I
forma in
L sbuacion e demtdad ser rars pues abrd sempre
ferencias. Com por otro1ado, 143 variedades proe-
Eidas pueden ser utilizadas brements para Ia ableaciéo de
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nuevas variedades salvo en el caso de los hibridos cusl es el
grado de similitudidiferencia que permite hablar de falsifi-

tema de los DOV no recepta la doctrina de
equivalentes del Derecho de patentes. y por otro lado c.linﬁw

no permite incluso a un tercero verificar si ha falsificado una
variedad.

B. El derecho de patentes

1. Patentes de productos
Ex materia vegeal, ln ‘patente de plantas’ ha provecady
i roblemas esenciales en lo que concier-
ne la extension de su pm(eucmn "la patente cubre todas Ins
generaciones suceivas de Ia planta o solamente I primers?
3 icomo tener en cuenta Ia variabilidad genética e Sicto de
Ia proeccion y conemplar Ia degeneracién modifctoria
su identi

mitando la proteccion de las plantas a su reproduccién ase-

o se desee una patente de un vegetal
n tanto tal, se dgbar(  igualmente recurri a esta nocidn de

yrnmcmm
er problema fue tratado por la teoria del ago-
tamiento de los Gerechos sobre 1 objts de a pa i una ves
aue 1 ha sids lctamente pueto e of come exin:
cién e ‘o hacia peligrar los objstos inertes
Gebian sex fabricados pieza & pieea para poder ser copiados.




Abara bien, os organiamos pusden ser reproducidos o copis
dmd-ulhm.qumuhh-nﬁnn-mﬁ!mpnmpw

 Este obetdculo pule e supacads. o bache cen Ia

o8
‘sobre Io que resulte del proceso de fo-
briacita y que oreapoada & 1o defaicion del smets pasen.

s. uede plantear en qué medida este razonumients es
valido para las entidades de clasificacién superior como los

can ciden ari e Luego
s in tes serian: jcudndo bay egotemiento de los
derechos sobre an gen  paicatable” cugado, enonces, pueden
ellos ser uilizados eros para la obtencidn de nuevas
formas de vida.
La misma cuestion se trata también en el caso de los
ulares 7 do Tas cluas amimales en, princpio
patentables), ponden clara-
Tnenie o In defnicien de abjeo. ,..m.u., o cuando a activc
dad prevista no requiere una multiplicacién del organismo
pateatable.

En resumen, dentro de qué medida eriste una situacién
de dependencia de la patente cuando un organismo ba sido
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obtenido a partir de otro patentado. {Habria o no falsificacion
si la modificacién subsecuente no reune las condiciones de
patentabilidad?

En caso de que la patente versara sobre las caracteristi-
s 0 genes no especificos de una variedad vegetal, la prot
cidn se extenderta a todas las plaatas que pre Brescaten ta

caracterfsticas, no en su tot ente en cier-
tos aspectos. No se trata, pues lmgmumén per se sobre
cbre cierios rasgos de 1a misme, y 8 protec.

en la util estas plantas (v
as g0s en cuestién (v. gr. color

particular, resistencia a los herbicidas, etc) no juegan al
antas son utilizadas como materia prima pars
ellas los rasgos carac-

e e casge- ot e 1o de
Doeremne ook ome, i v Seancas G depensen
por un tiempo (¢l dé vigencia del titulo) debido a que las
Duevas variedades no son creadas abstractamente sino a par-
tir de las ya existentes.
ado que es técnicamente posible introducir_genes,

deberia en 5u caso también ser posible elminar los genes que
no fuesen interesantes y caracteristicos de la nueva obter
Citn, y de este mods redicir aquella dependencia,

e debe tener en cuenta el concepto de “cultivo deriva-
do”: se trata de 1

conte:
si6n deberd ser admitida, pero dado que estas células consti-



e 1,

| material . 5
cial & una variedad, otros conflictos podrian suscitarse.

imientos
Deda In impoibilidad, en slpuncs paises, de obiener
patentes pars las variedades vegetales en tanto tales, este
argumento recobra actualidad en materia vegetal (y podria

respuesta depende de que se con-
nam 05, a reproduccion o muliplicacién como formando
e e obtencidn o

Segin_alguooe, ol segundo_procedimiento_biltgico
rompe la linea directa de 1as plantas que resulten con el pro-
ceso de obtencién o modificacién; estas plantas podrén en-
tonces eventualmente ser protegidas per se en tanto que son
210 ue exitaria los conffictos entre pateptes de
procedimients y los DOV o las eventales patentes de pro-
ucto.

arpuyen en favor de cierta forma de, proteccity
indirecta sin 2 a primera generacidn; de becho o
grocsdimiento de nbmmﬂn 2o tiene sentido si mo es seguido

n- que, incluso i ugum‘h no fuera pmu‘nhle e tento
tal puede pr reivindicada como, una unidad. Si Ia prim

o Furs e aaturaiesa tbcnics Ia segunda o deberia
lmﬁhu{ un procedimiento esencialmente biolégico no patea-

hocha, las doo opiniancs o se contradicen. sing que
indican, que 1a dificultad puede ser encundrada o través de
ivindicariones adecundas, Lo que or Tpara. la
ca?- 5 o o ¢ contraviene Ia exélosion & 1a patentabiidad
de las variedades vegetales osta, emnldul:;. w et
expresamente Limit las patentes de productos, y cémo
aglar oo conticon even tuales entre Ios distntos titulos de
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Este género de reivindicaciones podrian motivar proble-

que. lantas resultantes
el procedmients s in cabenabiemente) aéarics, sendo
Que ho se lieva a cabo s reediién del proceso de abtencin

jidos, do 1
o o hatoni T proteccién B
e ) caracter recso dentas ael proces:

. Proteccién por patente us. proteccién por DOV

1. Comparacién de los sistemas

Convencion de la UPOV, no para nosotros, atn- de suerte
que las

patastes e clorguen pra 16 variedads vegeale.
ta situacin poda presentarse en cato de supresitn
i e I

tales (para ol cato europeo que las ra del
o ol o 55 ot blae o GBP Convencion

mamien-

es que creen que la proteccién de
comparacién con las patentes

ncién en favor de los agricultores
mite utilizar el material de reproduccitn o de

cién de cosechas en la misma finca), a lo que podemos agre-

ar Iafita emeral de proteceion del produst Al
okt Hbreutlisaci de g varidade prteg-

das para la obtencién de nuevas variedades: de

oeeh e Rabers nraducl po ngement senéia i gon
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cultores,
hibridos que forman una.
s semillos

Por trolado, podemcs preguntarncs si a patentabiidad

de las variedades es importante teniendo en cuenta el pat

o 2almente, s debemor olidar que sauelos v recs
atentes parten de varie
tentes tackbién, aun &1 has eetdn

iples depen
ramiento parten de u mimero vt ntads o
lineas intervinien

8 Coordinaci de s s
Los campos de lpllun&n de los don sisermas aon, en

Trodo que existen e o Sl el et &2 Ia

introducido en'una varisiad prosegida por un DOV, o s una
Yriedad suevs n Senids % pary 3 uom plast e v

i g peetads! s Pondone sl o
l\»lu:dn b Gerechos anexde 8 una Cuando e

e a v material de md\memn ode ‘mltplcacion
3¢ s variedad protegida por [a preemin i shvoliia dola
m:,ﬂw 1o ue toda uilizacion de gon.

+'Las células vegetales, son consi como patanta-

bla: 0 et o e 3o i egoneribies do
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una planta que pertenezca a una variedad protegida por
DOV? juo conshiturian paste del material st S
cubierto por

Vs plantas enteras y us partes (tjidos. clulas, tc).
pueden ser el producto direc

icrobalsgen patcntados ¥ por 1 tanto, tambén cublerios
por las patentes; (Qué ocurriia s estas plantas formasen
parte aricdad protegida por
i encn o 14 raduciin e wra variedad protegida
por un DOV no seria posible sino sobre la base de
dimiento patentable.

situaciones: la materia viviente es tan ay 1 sxnsida
material de proteccion bastante estrecha para que
¥ los conflictos. Por el contrario, o hechs de partur de

rrenos (por ej, pateate, modelo, marca)
tar las situaciones de conflicto se ha propuesto

suptimir el sistema de los DOV para someter todo al sistema
de’patentes o bien achicar ¢l campo de aplicacién de la
Convencién UPOV. Ninguna de estas proposiciones parece
realista, al menos en el corto plazo. Teniendo en cuenta la
especificidad de la materia ve técnicas
cion, no seria posible aplicar el derecho de patentes a las
Gbtenclones vegetales de ipo tra

Notemos finalmente, que en los paises en donde coexis-
ten las diferentes formas de proteccidn (por ¢, Japon y los
EE.UU.), los problemas que resultan de su *cohabitaciéa” 0o
han sido aun reglados.

g

3 iDoble proteccion?
Conforme el articulo 2* punto 1 de la Convencién UPOV,
cada Estado puede recanocer ol derecho del o mejorador
prevato por I Comvencion para la concesi tulo de.
rotecrith paricular o do uha patcate, Toda, Ve que. un
Eitado preven en su legislacion nacional la proteceidn bajo



estas dos formas no deberd prever una de ellas para un
u.emuuou boténica.
sentido de esta disposicién estd lejos de ser claro,
1 o il oo o b oo e s care Y
--quuquunh. nln]\nluncmnulndlpm
o

incs, sbemda de lawim
PhAcacin gl ton ot o . e

derech ito-mejorador que los previstos por la Conven-

cién en 30 artiulo & (aplicando las Eondicionds de proteccion

estipuladas en el art. 6", exclusivamente). Cada Estado tiene

la entre eatas dos formas de titulos juridicamente
tqulvdan!ﬂp-rn  cda gtnero o expecie b

rase parees referise & 1 patents general

el bt sk sgreged pan permiti 2 los Estados, que

téneas
miam género o espeti botd
oL rticlo 37 punto 1 establece que no chatanie las dis.
ciones del articulo 2 punto 1, todo Estado que antes del

:n e octabre do 1979, pm:[l 1a proteccién bajo alguna de

a8 mencionadas er lo 2 punto 1 para un mi

via modificacién y Ia reforma de 1991 amplia el plazo para el
acatamiento nacional d los pésimos adhereoiss. La expre-
sién “las tes formas mencionadas” no esclarece

mino patente:se traté de faciliar especalmente ol i m

pare planas) y de on R aonte s o eeteccitn
era aceptada para las gramineas de multiplicacién sexuada
iant Botont .

o8 concluir que toda forma de proteccion para
un miamo geaer o ,.,?m. Doténica debe fer considerada

ey m 20 6 pooble mas que apiha:
au.....m..muf, b e Tormas de protec.
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cién pueden coexistir i no

refieren al mismo bjeto)y si

splicacién (lo que permite. plLenw Cariadades 2o entabe
las listas nacionales y todo aquello que no responde

proteccion complementaria ni la eleccion entre dos sistemas
ion.

de protec

IV. CONCLUSIONES SOBRE LA CONFORMACION
LA PROTECCION JURIDICA

L prtecion do L invencones de Lo biclogo no pre
rticul

e e ehos i en & wiaate. & on

Qamiehts reglamentario o insitucional deatro. del cual 56

ubica.

Se deberd tener n cuena, por una parte, las diferentes
reglamentaciones publicas de “protecci6én” (en el sentido pri-
ario del érmin) de la seguridad, de 1a salud pablica, del

calida era, Detormin

repe
Clkitn de a sbencion io del jreici de o tlos de prve:
Gt los aspectos concarnientes a 1as patentes commo abgeto de
oniaio G avshigacn.

rechos de propiedad industr

licencias (exclusivas 0 no) y la wrresinndn.enu ‘manera de
repati s benefcos gue en

n fin, la concesién y el &jen:mu de o titalos de proec-
ion o il s pr o iieugtdades
e prosecin s e oo sch copecihcas & 1 matera i
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abordada, pero que los afectan de una manera especialmente
aguda, v. gr, registros de marcas, “periodos de gracie” (entre
la divulgacién y la solicitud, conservando la “novedad®), que
algunos paises como EE.UU., Japsn y Canadd reconocen,
frente a los paises europece, que 1o lo hacen.

Por otro lado, estén todos los problemas que resultan de
Ia disparidad de las legislaciones.

ivel , en materia
da protccitn e obtencioies vegetales, auncue e posble que
apreciacién de iones de

lo de proteccién minimo, o s los esta-
miemb:

ided del sistema se te e

cionamiento  nivel internacional: no se

‘aqui de un sistema de
pateates, sino en la falte de un sistema intemacional de
otorgamiento de Derechos de Obtenciones Vegetales (hace

i variedades y
‘macional o reciprocidad, en su caso.

Dada la tendencia natural de splicar el principio_de
reciprocidad, la proteccita internacional se encuentra limita-
da dos poseen Listados de




