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De acuerdo a lo etablecido por el artculo 140 del Cédigo Civil

Jox meore, y s It 0 un cusdr, impilindles g Sricn e
derechon por s
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fores 2 1 misma.
En mos diversos interees, que deben ser
objeto de una cuidadosa consderacién. En primer lugar tenems que




i o aienado ha actuado e un stado de evidente
I

desputs que era un fnsano, deben ser respetados para Ia seguridad del
rdfico juridieo.

n

normas legles aplicables son s arteules 473 y 478 del Cbdi-
£ Gl v e e n o i do s il Bl i
s die: "Los anteiors I decaraibn de i podrin ser
anulados, 5 Ia caues de . inerdicibn deciarada por o jue, oistia
plblicaments en a época en que Io acis fueron cjcuiade” y o se-
fundo dipone. “Después que una perons hays falleido, 0o podrin
ser impugnados sus acos entre vivo, po caus de incapacidad, & no ser,
que e resle de o mismos acto, o quew 3¢ hayan consumado desputs
e inerpuest 1. demanda de incapacidad®.
El coifcador sla en sus noas ente s fuenes del articulo 473,
Givil francés y del 78 of 504 del mismo chdigo. Peo
como ya lo sealaba Segovi, s verdaderas fucates son, del primer, ¢l
et 70 muneds e 4 proecio e GO0 Gl opatol de
1851 que dice terores podrin sr aoulados cusndo la causa
Gein et s notoiamente e le época de u clogamient’,
7 del sgundo el 290 del mismo proyecto, que dsponia: *“Desputs que
una. persons. h fallecdo, no podrén ser impognados sus acton entee

nimos actos, o que s N
da de incapacidad. Ete ariculo se diferencia del 504~del Céd.
Francés, en que que se refiere . Jos actos entre vives.

Es de hacer notar, que en general no se han prestado problemas

de las fuentes, por Jo cual Ja misma e solamente de un iterés doctri-
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Los ariculos mencionados, se refieren & dos supucsios que deben
ser considerados separadamente para su mejor comprensidn, ya que
proporcionan soluciones un tanto diferentes
4
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e o de e i e 1 demenca, en 1a £poca n que
fueron cje
Ereumpimi 2w 2 o ol or e s ey 1o

1o son en mayor o menor grado, aldeas donde todos se conocen  tra-
tan disrsmente.

L Srors Auearo G Trtsdo de dereho il T. 1, pare gener, Voo
men' 1, i, 4.
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en cuenta que esor articulos son una
lmnnpnu oo tienden » dar firmeza a o acts juridicon.
o considera. suficente qu
s pibicumets e fpoch 901 s, s e e . prache
£u exisencia e el momento preciso d o que encontrames

ldad (art. 76 DL. 23398/56), crean una foerte
de Ta buena fe de los que contratan con el insano de facto.
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El segundo caso, el del articulo 474, se presenta cusndo se atica
n acto depuis de 14 muerts del presunto insaoo. El s no coner-
pl-!lmmhdlmyn‘lmih\d:mmmmmm erior 2 1
e Ia denuncia de una persons, que luego de a misma ha
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La ley ve con suma desconfianzs, las tardias acciones de los here-
deros, que con posteriordad a fallecimiento del causante impugnan
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+ un prcsdimini baado en . prucha idiewts 7 oco dgna
cenfizza.

parte, coniderando que de prosperar tal accibn afecta
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el 474 3o permite intentara en dos casos,

o
cia resulta del mismo acto; B) si st se ha consumado después de inter-
o

caso no debe interpretarse literalmente. Lo que €n
e e s st o 14 s 1 e e
el s0lo acto. Debe considerarse suficinte que ste, por

s, redaccién

i chamandis pariclrs de cads

Es dific, sino imposible, pensar que Gnicamente el acto jurdico
debe. cooar o s mevaaion ars i o o e v
custién tan delicads, por Ia cual serk menester rocurri . otras prachas,
o s may cepions

Jigca deberd exsti en ¢l mismo elementos para hacer dudar
seriamente de Ia normalidad de su otorgante, y que o puedan ser atr-
b o it g cums
1a pruin n 0 o, b e e nemibocs  con-
e, e oo e o principio genera, como con
et o a ntcpreade s Josprodencis
) L s i e sl e sl i e
realizados por ¢l demente, despuls de inter-
o demanin de it
En ste caso no puede imputarse a los herederos negligencia, por
curnto cllos han cumplido en s oportunidad con el deber de siicitar
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El pedido de interdiccidn & que hace referencia esa parte del ar.

ns ncongruncs, i B st <o ns st s o 1 e
ignoraran la iniciacién del juicio y no tuuvie-

npietelenipichad igiletie gy
Spota propone combinar ¢l articulo 472 con el 474, y teniendo
n cumt o i G o arlon 147, 148 471 b dpmdc
i ot o s brles e s, con g o s e
ot ot vty i dn i, 0 s prede e der
o de la exisencia de dnho i

e

dems bienes I o o o, mediante i s s
ciente e genera

r«..w...,m consderamos que no e pusden dar soluciones
de tipo uniforme, y que en cada. caso deben examinarse las circunstan-
i e e Poo s s do g b o o sy
que ain actuando con una razonable prudencia o
del causante.

Tambitn se preenta una situacién interesante,
s e + on a0 il e e o 4o
manda de innia, por un demente de facto, piblico y notoro, y que
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fallcs ane e I e qut o i el acpa. B
caso a ley & @ i o iado pochs condch
i o 20 ok S A e 2w . s
i son formalmente pefetos y s e elos Do surge i siquira. indicios
de demencia.
Entre nosoros s ha sstenido por parte de Licrna, que el artculo
doctrina frane

asimilacién no tra en nuestro
miento ;....a.m P e ot g e a1+ b
ontraria 2 In exclusién de Jas donaciones del régimen del ar-
o 474, @ I e
™
Régimen de los Actos entre Vivor Otorgador con As
a la Declaracién de Demencia. en los Proyectos de Reforma

Bl Anteproyecto de Bibloni trata la materia, en ¢l ariculo 679,
del Titulo XXXIV “De la curatel”, Capitlo 1, “De 1a curaiea de
paste:

ser anulados 5 Ja causs
de Ia interdiccibn existia piblicamente en Ia Epoca en que los actos
fueron ejecutador”.

¥ en el 880 del mismo capiulo, que dispone:

acidad”.
Como vemos, ¢l mismo régimen de Jos articulos 473 y 474 del
cudig o
s diferencias de redaccién e también Ia solucién adop-
s o eyt e 9% en oo i T, S 1, T 11,
“De la interdiccién", encontrams el articulo 56:

Lo acs posrirs 3 o emenia etk it s el
4 Tielo VDo s wldnd do b ackn . Lot sarans 4 .
podrin ados siempre que hunu de Ia interdiccibn. hubiere

Eisido piblcamcnte cvinds . ressron’
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Yas:
“Los acto cntre vivos de una persona fallecda sin haberse decla-
edo e o puiin impupr cundo I inapucisd
resutare de los mismos o 5i aquelos se hubieran electuado pendieate el
juico de insaia”.

de hacer notar que en ote proyecto se da a los artulos uma
abcacin s s g0 sgoads e o Tido & I curis.

Lo st colras or o it con aniriidad 3 ke
podrin snulane probindose que la causa de in
oo o el s sooumente 3 s Gt de

o mtivndo srenci de i, n impugnacin de o
actos electuados en cstado de insania, insuficencia o debiidad mental,
requircd a prueba de Ia carencia de dicermimicnto del agente en <f
momento del acto.

y 1045 del Chdigo i, y
o= Kol dobe sl Itk 2 e e f "momenia”
de realizar e ac
v
El artcslo 473 en la jurisprudencia
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Para Ia anulacibn del acto celebrado emente en ef “periodo

e o se suficinte

del juicio, que pee
por Ia generalidad de los

La procba de Ia publicdad de Ia alinescién mental puede hacerse
por testigos, cuya. apreciacibn queda librada al arbtrio.judicial .

Limitaciones de s capscidsd de una penons micnr
o ] AP, 1081140

o oot ol Tochain, it 3300, LL. 23708,



Pero como de acuerdo al artculo 140 del Cédigo, la capacidad s

Bl antlelo 474 en la juisprudencia
B prinipn g qu depls e it o pens,

alegando carencia

mismo, causa, sino en el caso de las excepeiones expresadas
Bt o 74
i, depuis de 1 e Gl ncape de impogac

sentante a fin que cuidara de su persona y de sus bienes".
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i Jy gl de s ki b c 0 e s apacind
resulte de los mismos actos realizados por el incapss, pero dada Ia
sidad de mantener €l orden y la seguridad en las relciones frios

que de € srja “pima faie” que 0 ¢ encontraba ¢ un estado
normal, pudiéndese en tal caso examinar las demds procbas sobre s

iendo. admisible toda clase de pruebas, inclusive la_ testimonial ™
Pero en todos los casos serk una cosibn de hecho sometida 31
ey il Ia de sber 2 i s o contenide e a0
te al extremo de denotar por s sélo Ia demencia de su autor,
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