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1. LaNUEVA cAUSAL Y sUs AwTECEDENTES

El art. 203 del C6d. Civil, en su nueva redaceion resul.

innovacién, discutible en sus fundamentos, y dis-
cutida en sus antecedentes y trémite, plantea diversos pro-
blemas para su interpretacién y aplicacion, que vamos a
mentar.

La introduceién de determinadas enfermedades o afec-

1887, y pasando por los proyectos de Balestra (1888).
Olivera 1901 A L. Pal isclos y oros (1907, 1913, 1914, 1917
Bard (1922), Ruggier (1932), e

iloni,en su anteproyecto, previé como causal de di-
yorci ol “elado habitual de embriagues o de imtoxicacion
por otros estupefacs iehas dife.
Forctas e nchiys en e proyects de odigo Chui de 1935
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doctor Avel
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Al reabrirse el debate de la cuestion en Ja Camara de Di-

cion que se haria extensible también a los

tido de la norma, como algu
fin_fue aprobada,
(“adiccion a la droga" en lugar de “drogadepend
doctrina Juridica (Belusco, Méndes Costs, Goyena

Copello. Mazzinghi) también cuestiond el sentido individua
lista del nuevo texto, por entender que afectaba el deber de
asistencia conyugal

i bien ello no impidio que la nueva causal quedara den-
tro del texto aprobado como ley 23,515, influy para que, en
Ia redaccion final efectuada por el Senado, se pusieran con-
diciones mas estrictas de aplicacion, y se acentuara el dere-
cho alimentario del enfermo.

2. EvpeReco comrarabo

usal comentada ha recibido distinto tratamiento en
Ia legisiacion comparads.  Ha sido incluida v
de divorcio vincutar (Uruguay. Japon. Méx
Suiza. Brasil), va como causal de separacion personal (Es
fa. Francia, Argentina) o 5olo para relevar del deber de coha-
bitacion (Panama, 5 y Perd, art. 347). La legislacion
venezolana contiene una causal del fipo de la comenta
mas solo como causal de divoreio vincular y no de separa-
cion personal.
fertas legislaciones introducen requisitos temporales,
por ejemplo. Ia de Mexico, que exige
incurable durante dos anos” (art. 266 y 271); Portugal, "lo-
cura durante seis anos” (art. 1781) Suiza “locura durante
s fermedad menul grave incu-
ultades mentales

e Garante tinco. e
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gravemente alteradas durante un lapso no menor de seis

. no son las alteraciones mentales en s mismas
1as que habilitan la declaracion de divoreio,sina s deciara-
cion de incapacidad por demencia: Venezuel (art. 185), Uru-
£y (. 149)

el i Bosibisd de recume n idé
1o sentida se pronuncian las egislaciones suirs, braslena,
mexicana y francesa.

algunos casos se exige que las alteraciones mentales

portuguesa establece que la locura debe comprometer la vida
de Iz comunidad espintualy matensl el matsimoni » 13

frances
"Tanto 1a egislacion esparola como Ia ey portuguess i

la separacion
tado del conyuge entermo.  l Salvador estrin

) Respecto del alcoholismo, la legislacion colombiana
‘embriaguez habi.

) Con referencia al uso de drogas citamos: Perd (art
333, inc. 1) prevé ¢l “uso habitual e injustificado,. que

icda generar toxicomania”: México (art 261, inc. XV) el
Piso indebido y persistente de drogas enervantes cuando
nazan Ia ruina de Ia familia o causan desavenencia con-
gal" Venesuela art. 165, inc. 6% I "adiccion._uotras o7

Ttk traves de farmacodependencia que hagan imposible la
T i Colomba (ar. 164, in. 59 €1 “uso habitual
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y compulsivo de sustancias alucinégenas o estupefacientes,
Zalvo prescripeion médica” y Ecuador (art, 109, inc. 9°) “el
hecho de que un conyuge sea... toxicomano”

3. ELALCOMOLISMO Y L ADICCION A LA DROGA

2) La jurisprudencia
ley 23,515 introduce en el art. 203 que comentamos, el
alcoholismo y la adiccion a la droga como causales auténo-
mas de separacion personal, manteniendo en el art. 202, inc.
1a causal de injurias graves.
Durante la vigencia de 1a ley 2393, nuestros tribunales

configurativo de la causal prevista en el art. 61, inc. 5°, del

risprudenciales, permitira, pues, visualizar ol campo de ac-

bt ot 503 Gl Coa.ChiLy sa relacion con e at- 205,
°, del mismo ordenamiento.

£n un fallo se decidi6 que “la embriaguez habitual o uso

abusivo de bebidas alcoholicas constituye injuria grave":

bidas alcoholicas, configura la causal de injurias graves
cuando quien lo hace, por carecer de resistencia a s bebid

ultos a su conyuge™®.Ade:

dex representa... para el esposo,

circunstancias no se lo puede

ivencia imposible  insoportable, aparte

de no resultar demostrado que todos 0s actos agresivos co-

Sentide e conaBerar Ta ebnedad "G uno de 1os conyuges

excluyentes de la responsabilidad personal, y si por su reite-

racién y porlas cireunstan, ncias en Gue tuvo. ugar supone un
mportamientaesivo del respeto debido

et relevamienty, mientras

o dov primeros s ciados omiten toda consderacion's

+ CNCiv, Sala A, 301264, L, 118.929, 122405
GG S . 110, L 3825

+ CNCiv, Sala E, 131169, LL.
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los posibles grados o niveles en que puede presentarse el

coholismo que afecta al conyuge imputado, el tercer fallo ci-
tado sugiere la posibilidad de que, si se hubiera probado en
el caso que la voluntad de la conyuge estaba “obnubilada
por el vicio” en ocasion de sus actos agresivos, distinto hu-
biera sido el pronunciamiento. ¥ en la sentencia del ultimo

dad personal del alcohdlico.
erse. pues, una cierta evolucion de nuestra juri
prudencia sobre el tema que nos ocupa. Asi, se resolvié

oholismo cronico que lo lleva al estado de inconsciencia
patolgica” encor “en permanente estado de in-
consciencia alcohélica o de abulia, no puede pretender (la
P e Ia acci6n de divoreio interpuesta pueda prosp

cuando al menos, ha mediado conducta consciente y respon-
cuindo
ara ue se configu-

r, que era condicién esencial
rarala cansald Lart 67, inc. 5°, de I

4%, ley vigente- que los actos alegados sean imputables al al.
Cohelico'y aunguE 10s BronuRCiomIERios d¢ RuESITos tibu-

un limite entre €l vicio que posibilit a separacién personal
¥ ia enfermedd que no hablta 1t aci

ciarar e 1a resen ectuads marca solamente
una emdenn Jurspradencial de s coal s apariaron cer
Los pronunciarhientos, por esermplo. e fallo en el cual 5

solvio que "5 bien es cierto que una de las ovligaciones pri-

e rmeaa. come ast enresmhedad por sus CHraCieTs.
ticas provoca actitudes agresivas, injuriosas e intolerables
hacia el otro conyuge, es evidente que éste no est obligadc

 GCi S o0a L 10
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a soportarlas™ y decreto el divorcio fundado en Ia car
injurias graves. por culpa del conyuge alcohdlico’.

usal de

b) El alcokolismo y la adiceion como inconducta
oenfermedad. - Grados

De acuerdo con la resena efectuada, podemos marcar un

configurar la causal de Injurias graves (art. 67, inc. 5°, de la
ley 2003,y art 302 inc 4 de g vigenie 3.516).y ol
o como enfermedad, que formar al al-
table, abstatia s s posioiidad 4 decre.
tar su separacion personal en el derogado régimen. y que,
con lainclusion del art, 203 en la ley 23,515, Ia posibilita.
demos que el sujeto es inimputable. y en conse-
cuencia improcedente |a configuracion de Is causal e il
Fias graves (art, 202, inc. 4), cuando, a causa del estado de.
adiccion, sea aicol hausm o drogadependencia, carece del

Taeter amimateimonial ﬂe I canducts, y ol datio ue Ta
_ misma ocasiona a su cény

o de oste concepto. resua dtlrecorrer o dis-

tintos grados en que pueden clasificarse las adicciones a fin

de analizar la imputabilidad del sujeto en cada uno de esos

1) La embriaguez aguda, simple, ocasional, “borrache:
. en que solo se produce una circunstancial alteracion del
grado de conciencia, de la coordinacin motora y del control
2) La “enfermedad alcoholismo” o alcoholismo cronico,

distintas fases. En su fase decisiva puede ha.

cion del alcohol, pudiendo concluir en graves alteraciones
mentales y psicos}

s alcohdlicas que aparecen en un 10% de

los etilistas cronicos. Algunas suelen ser de buen pronos-
tico y de remision rapida; otras, en cambio, evolucionan en
forma crénica con deterioro de la personalidad, pudiendo

* CNCIv, Sala P, 23768, LL, 134344
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hacerse irreversibles 3 pesar de los recursos terapeilicos
Se citan s embriaguez patologica, delirium: tremens, aluci
conolica, celotipla sleohslica psicosis de Korsakolt.
em‘em;edld de Wenicke, enfermedad de Marcchiafava- Bi
tras que en el estadio descripto en el apartado 1
parecen surgi dudas en cuanto a la imputabilidad del sujeto

ado de inimputabilidad en 1ss denominadas psicosis
Un andlsis andlogo puede hacers respecto de 1a adi
cinala

4. LAS ALTERACIONES MENTALES GRAVES

a) La jurisprudencia
93 no preveia como causal de separacion perso-
nal1as alteraciones mentales. Ello, sumado al hecho de re-

ronunciarse sobre el punto, establecieron que *1a inim-
putabilidad de los actos del cényuge enfermo cubre todos
Tos actos por él protagonizados, tanto los que se le atribuyan

¥ malicioso del hogar o cualquier otro que se le reproche
omo causal de divorcio. En su situacion de alterads

Tesolvi6 que mo pueden considerarse injuriosas Iss sctitu.

tal que, haciéndolo irresponsable, tiene por consecuencia

+ enciv.
+ eNCiv. 5t
e

B L.
e, L 5590, 1263514, Sala . 17588 1A,
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la igente.
o podia haber disparidad de interpretaciones judiciales so.
bre el punto, siendo unnime el criterio de que “la enferme.
dad, en lugar de ser causal de divorcio, acrecienta e deber

) Relaion on o artclos 40 141 el Cotigo Cui
ey 23515, en ol aticulo que comentamos,introduce

ahora ac valterseioncs mentales graves...de Caricier porm
Rente...5i tales afecciones provocan irastornos dé conducta
que impiden la vida en comun o la del cényuge enfermo con

de precisar el concepto introducido, entendemos
1

exige para determinar que un sujeto es insano en sentido.
- ridico,la existencia de una dolencia menta tpica, auels

znorma
tendemos que dada la disparidad de fundamentos de

los arsc 41 5 309 et Cod. Civl no recogen ol e son
cepto. El art. 141 tiende 4 la proteccion del insano, princi-
Imente desde el dngulo patrimonial, siendo sus efectos
primordiales la imifacion de la capacidad del interdicto y el
03, en cambio, apunta fundamentalmente a la

1 insano, asi como cualquier efecto patrimonial que la
misma traiga consigo.

1 CNCv, Sala D, 308074, LL, 1977.C-720,n* 06y LL 156.465.91 9625,

itein 5 w0 Corosa Larar 1961 . 39355 Cabeio Viceme,

A
Concepto de alenacion mensat L 1221162



Leccions 163

1
determinar sia aplicacion del at 203,y a consecuente sen-

B sentencia do B rgiecian. on virsd de los minos

exige sentencia de interdiccion previa, para 1o cual seria ne-

por e art, 141 del Cod. Civl.

mbio, que la ley 23.515, mo-
dificatora del Codigo Civi, ha establocido en su art. 03
‘posibilidad de que ¢l juez competente en la separacion per

aplicacién, elaborando un concepto auténomo de “alteracio-
nes mentales graves”, y con efectos limitados a los por ella
o arts. 203, 208, 211 235, 238

5. CONDICIONES GENERALES DE PROCEDENCIA

Durante el tramite y debate legislativos el articulo que
comentamos, ante €l rechazo y Ja polémica que el mismo

provocaran trastornos de conducta que impidicsen s vidd

en comun para que se configure la causal de separacion per-
feul

Sostuve que oo & 1a énfermedad mental 1 causal de sepa-
Tacion personal, sino 1a quicbra de 1a comunidad de vida® .
(deramos, efectivamente, que la existencia de los

citados trastornos de conducta impeditivos de la conviven.

4 HCSenNacién, DS, reunion 6 211581, 5,432
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cia familiar, es uno de los extremos que hacen procedente la
accion, y, en consecuencia, que su prueba incumbe a quien

bastaria, a nuestro juicio, la prueba del padecimiento
el misma no surge una perturbacion de su conducta que

imparibiis s convivencisfami
omprabacion de dichos trastornos de conducta,

Ser la més valiosa en justicia,

6. ALGUNOS PROBLEMAS DE INTERFRETACION

ceién que autoriza el art 203 del Cod. Civil estd, en
principio, reservada al conyuge sano, que es q

forme. pues. con und interpretacion literal, 5i ¢l texto legal



Lecciones 165

niegs I facultad de accionar por sta causal al enfermo, no
ria éste tampoco rec

05, 3in embargo, que Is solucicn debe buscarse

mas en el fundamento y sentido de la norma que en la natu-

raleza del instituto procesal y la interpretacion literal de la

todo, conviene recordar cudl es dicho fundamento,
¥ los intereses tutelados, como marco orientador para su in-

terpretacion
En el informe de las comisiones de la Cdmara de Diputa-
s, se acentud el cardcler objetivo de lanorma, vinculado 2
ebra matrimonial” y a1a vmposlbvhd-d de una convi-

erés 'ammzr
enado, el informe del senador Berhongaray des-
tacé 1a necesidad de dar una respuesta legal a a familia que
sufre los trastornos derivados de la demencia o adiccién de
uno de los conyuges, para preservar a sus integrantes de las
nsecuencias danosas; sin dejar por ello de proveer a la
asistencia del enfermo %, y en forma coincidente se expreso
el senador M
tramos, entonces
rincipal, que es la protece

en el art. 203, un fundamento

expuesto, entendemos que negarle Ia posibilidad
de recomvenieal entesme contravendria o sentidh de a nor:
ma, desvirtuando el sistema de proteccion creado en su be-

o afecta nuestra primera afirmacién sobre s fala
de acci6n del enfermo para dem: rectamente la sepa-
acin, Ello conravendia o Geber de solidaridad entre 105
unque reinterpretado conforme a las nuevas
Valoraciones (quizé mds individualista) sigue aun vigente

5 HCSenNacion, DS, reunion 6% 2517 . 435
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o podria entonces el enfermo agraviarse de la tolerancia y

teraciones mentales del demandado que, sin embars
convino en basealas mismas.” Creemas que dichas Taculta.
des no podrian ir ms alld de rechazo de la dem;

Catisa invocada,  Quiza dar noticia i Ministerio Pabl

cambio a sostener que el juez pudiera decretar 1a separacion
personal con fundamento en el art. 203 haciendo uso del
principo iura novit curia.
tada Ia posibilidad de reconvencion por part del
conyuge enfermo. surgen ain problemas de interpretacion
Sobie Ia suerte de as aciones it
‘orimer lugar.se plantea o caso de que, dadas las alte-

sonal en base al art. 203, en razon del cardcier previo de s
dolencias por €1 prevista:
La segunda Siermatia sera, que iniciado ya el periodo

de separacién de hecho, el cGnyuge demandado cayers en
e & Bemmanein s separacion personal con hundamment
o pla
antes, ni durante.” Por ello, v "y de conformidad con el crite.
rici6n de

Ia del art. 204,

mente su invocacion

o. terioridad de las in-
Juriag con ol o 5 onTeimedas memtel cabrs haces
o) soral basdndose e el

Un ultimo supuesto a considerar es el de la aplicabilidad
del art. 237 del Cod. Civil rente 3 una accion de divorcio
vincular, fundada en las causales descriptas, cuando ha me.
diado reconvencion por separacion personai con base en el
art, 20

Creemos que el art. 237 se limita en su aplicacion al su.
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tan tanto la accion de separaci6n personal como la de divor-

Iar, razon por la cual, probados los mismos, la unica senten.
cia posible sera la de separacion personal

7. Coneusion

Gltimo, y a modo de apreciacion personal, manifes.
tamos nuestra duda acerea de la conveniencia y equidad de
1a introduccién de 1a nueva causal de separacion personal
comentada. Quizds ella se deba a una intima conviccion so-

quela jurisprudencia dar respuesta.



