o primers 5 que n comunded internace.

oo halle ante Ia poaibiidad d? ‘que delitos que habian sido
deradon ey s o pudieran

Ferie ol mer i o e T gt

entonces el vasto movimiento de opinitn m\mdn.l'
cirlo en las palabras de Schiffrin (consic a o
nencin de qe &) 5.V-65, af cumplirs veicts 410 de I capr
e Nemania, pudieran proscnbi los deioe conirn
Ia Bumanidad cometidos durante el regumen
‘Como vemos, el inptituto de In imprescrpibilidad de los
crimenes internacionales se relacio ente con la -
mitacitn de Ia probibicén de normas e pot acto
cho, considerasdo que ambos inatiutos ead muy i

Blad Crinnes cih tbimesmonts Jgade e
cién de |ll atrocidades que se cometieron durante

Mundial (por desgracia, ion ll!.uvo desti-
e as xchai et & o tadir tors del
‘mayor nﬁ-m de crimenes pero, también sin duda, nn los.
tinicos). La imprescriptibilidad nacié como una norma a ser
aplicada ez pot facto y In mayoria de las veces que se apel &

A

Ast Uegamos & la Conveacion sobre Impreacriptbilidad

e s aprahad po I Acaveben Guncral d los Naconss
nidas o 36 de noviembre do 1968, ssableciends a 1o pres
cripeién en el plano internacional e invitando a los Esta

Do podemos. ‘que en este momento exista una norma
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intarcional que repla tal ispresciptbidad, que teog
como base Ia costumbre o una obligacion contrs

mo hemos visto, e egula oo crimenes o
tra la paz y la seguridad no ha sido todavia aprobada y la de
scriptibilidad de los Crimenes Internacionales sélo

o ratificada por escasos paises (en nuestro caso parti
m o por In ‘Argetina, n por lo Reptbica Foderal sl
). Adommas, no puede consderarse que Ia m,..mzuhu..

a4 paeda. sor vom o
Convencién, va que las es at
(entre las dus no se cuentan las de los

Sumado al hecho d que pocos Estados
e Deresho nterno ave seuncsca o o preseripeid, s

toa mmm < de los doctrinarios, e or demds b
Ge-0 son | le Derecho internacional sino sélo como
medion suniliases (art 35, Eataturs de a Gorte ntermectonss

e consolidacién de una costumbre ¥ I falta de una
bli tual no son elementos infe-
i I ausencia de una norma de Derecho internacional que
?mz 2 tal imprescriptibilidad. Por el contrario, existen mani-
hataionss

es el caso de los diversos tratados que prevén la im-
prescapinidad de Lo vimencs hoemacionaion o bniion

25 Somos canseientes do lo difuso do esta cancopto do “principio do
o n o dif sta concepto do “princip

?m..u.a: ot 3y ne 3 dl B d a Cor nbrnacna o

Teaizar do Tas normas do daTechs ntarn
onfguradon pinciio fropon gl Ul narnsconl o I

Derechos Homanos.



VL EL “DEReceo DE GENTES” EN KL DERECHO INTERNO

V1.a) La jurisdiccién de nuestros tribunales
Como hemos visto hasta aqui, 0o es idéntica la regula-
cién dada en el orden interno y en el orden internacional o

Frente a un caso donde se debata la prescrip-
en in ., iqué Der
‘uestros tribunales? ;Solamente las normas cho in-
jetos también por las normas de Der

©estarin o
internaconai?® Sostendremos que Ia (Iima e as alternat
"aa 0 1a corecta,

lom Crimenes comtn la Humanidad y do jos Criraores do Guerra.
0 do o Asambien Consultiva do) Conjo de Europa (3016651
it wiversal

s
Nacionss Unidas do 151148 3 1 ey da 1 Rapibica Fedaral Alsciana dol
 quedoclara n inprsscriporalidad da ow omicidion calicadon.
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(Cutles son puestos en que nuestros tribunales
endien feinbecon 7pm Fa entender en materia de cri
contra la humanidad!
reducidas a dos:

a. En todos aquellos casos en que nuestros tribunales
tengan jurisdiccion :r-ano consecuencia de normas de Derecho

crimenes
Las posibilidades bésicas pueden ser

lexun n.,e‘:a alajusisdicion univers
a costumbre (por ejemplo pirateri, crimenes do

e I onsecuencia de 1a ﬁmadg‘u“:tnuﬂu

oot e somstts 3 scsanves

aparthed) La Juisdiccitn univecsal ecanie a Sumlaver Ee:

gar a los respansables de un crimen internacional

con ...aependenm de la existencia de un punto de conexidad

entre el Estado juzgador o la victima. Esta institucion tiene

Como rigen que, e ¢l campo internacionsl, cada nacién de.

nde de las demés para el juzgamiento y represion de estos

mal

adicén,

7 Vinuesa (1965 p 109 ssine g
pare do o o tado sobr

s orants o n-a«

oatoios u une parma-de e raseebconal g 1o

ilciton conera 1a comunidad intornacional, po 1o tanto conclerne

s o s Sveamects Lo



crimenes. Pero, especialmente, por la naturalesa distintiva

[
nacional en su junto la que sufra los juicios cuando
o de eton crimenes ha sidp cometi S gavedad ene

Veamce ol sipuiente cemplo: un cudadano brittnic es
ponsibe aclcrimen d¢ svaocilo o p per-
o de alianos comerido en o termiorio e Holanda. El brits

P es hay gue consideraio L Imprescriptibies. Eoe
realiza el lﬂl:uln 175 do I Consueidn Naciopal s picn
acopar que el proci dase pari do s comunidad civilizada

reconocer el respeto a sus minimas normas de convivencia
¥ comporiamiento” Gordille, 1988, p. 144,

o
s ncties s poracs 1 oreis ermacions que a1
.....u".‘.’.,m....._mm s narnon,

VI.5) Bl articulo 118 de la Constitucion Nacional

He to que la im; do Lo cxtmenes
emos vita que la improscriptiblidad de |

o intrpretatve, a o puads s darar ono pecripibies. Ver nta
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mas 00 b sido establecida por las eyes nacionales. Entonces
Sebernon preguntamos i a norme interaacioasl que o 1o

‘ante para oy
e:uldm Jn proviisn eenlemrhnan o o 118 de Tocatra
euando éste (el dkitc) s cometa foer

Nacio, e erecho de gentes, ol Conpreso dterm
Dot uni ley especial i lugar en que e el jui
Go". Bste artculo no o Etugiads tradidonatmnte i e la

jurisprudencia.
En doctrina précticamente no fueron analizadas las

Cimonr 1385, Bl Heve s concur qoe alvecapcionar o

gentes situcién estal o
1970,

que roconccs f Bercho itarhadonal publcs, o onconramos on Routat

Tena Ramirez (1985, p. 36) sostione concordantementa que la Sn-

ion df Derech do gntan an o Dracho infono” st punto da vieta s

chos humance para qus s produsca ssta ltracén” da De.
102,




oo w

articulo 118 el Derecho de gentes y debido a la remisién al
‘mismo en materia de crimentes contra 6L, todos los principioe
e hemos estudindo precedentemente como vigenies en ol
Derscho penal internacianal deben ser aplcaden & Jurgar
crimenea internac
En lalegialacitn nacional o mencioe més im
Derecho

‘contramos constantes invocaciones al Derecho de gentes don.
de se hace ay i cmtmire rbernacioonl
(Cptre ctros Palls, 244255 28428, 1108, sobre sstiones
referentes & inmusic

lomiti

oy dica
162, so0-

Sre ampiitd de poderes de goerra

el dltimo fallo ci Me d

preidente e n asares, en su voto en disidencia

sostuvo: “no o

‘wien
cul

#.‘;....m-,m...h,u et e e mar i

B fera poi

o i y Hore mbrapas oo e e o3 1

da e ot e v e sy o oS Oloncay Vinsoaa o
heres Pone, 19077

e macinal

s s Bopra o e e Aol G < i B
Pelln, 7283,
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del caro “Schammberger” (specalmente ol voto del Dr
Schiffrin) son unas de 1as pocas —sino las referen.
o enmpaianales af Doretho o genis ea 136 Supiceion
somtemplados en o arsculo 118 deIo Consttucin Nacional
Toda Ia jurisprudencia sobre dicho
premma s reiore  In compatencia territoril de Ios Juzgados
en materia de Derecho penal (Zarini, 1975).

Hemos pasado revisa 8 la dotrna y urispruden
ariulo 118 Ta pesicin soltaria de Bidare ampos EX =1
mbito doctrinario haila 5 correspondencia en una prk
et absaata napbcacee de e mereas sonsibucionsl po
parte de la jurisprudencia.

expresa al Derecho internacional en materia de.

puestos, el Derecho penal internacio

Fecho atermo.cop todas vne_ oaliiades. ¥ comsecuoncits

(restriccion del principio de legalidad, imprescriptibilidad de
i manidad, etc

Que establece 1a obligacién de proteger y no violer 108
chos humanos y en su caso perseguir y reprimir a los respon-
Sables de su vialacion (Zupp, 1980),

Si consideramos que nuestra Constitucin recepeions
Derecho de gentes, no podemos soslayar el hecho de que en el
Derecho internacional los crimenes son imprescriptibles ¥

oralapcadoo tomad o I parte e el s i s gl orbrs n

oria Sara, iy v 4o 1 Unieretdug o Baence Rorn dadas

donds
S ambarg, aun i acpi I pmm jumaturtoa, o emisn

o o
Fiek amics. Foto s s 4 rconos I et s s
e S

ou en docir tratadony coatumbres)



m—ros s

que la norma que establece dicha im e
que o norma que o prescriptibilidad pueds
VoL

Abora bien, sefalar la existencia de dicha norma de De-
reshe iatemacional mplica que cla ingreta o nuseten ordea

mdmn)ama.hm tarse si
r...u...mm 4‘1..“;.';,...;...

ipibles s paric oime hedw de quA sty p-u

La Republica Ar(gnun.l ha demostrad contiouamente

I T aricdo

;’.u‘ o olul‘id recho‘f.‘mleﬂy?olg.m hdb] ue esti-

sl limtacitn ) princivc e hemos enua.
Al e !.:‘; o

ulicts rostrre: ey s

s que 1o S 7 Spariass ssgunds St arsieui 15

OB hemaacions de Duvechon Croin y Polfians b6

rh estar ujeto al principio establecido en el articulo 18 de
nueatra Constitucion Nacional”.
obieto de una reserva es excluir o modificar los efectos

Derecho de os Tratados) Hasta donde llega

e s I reserva farmulada no h sido obser
rvr In que la mum. ‘es oponible por la Republica Amnm. a

oo restantes Eotados. Esta reserva preteade, claramente, de-
o sl o priciio sviablecds o ¢ articulo 18 G In

Conatincit, La Argenioa intena ' ballarse seta a una

aconal de tener que apartarse del principio

PRy nullum crimen... para dar cumplimieato de esta forma a
‘internacional.
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Otro internacional de nuestro pats,
de e aplcar Eyes e pot el 1 ancomteasmon on T doc
raci6n hecha al ratificar la Convencién Americana sobre De-
rochos Humanos, laracién dice: “Se deja_constancia
asimismo, que las obligaciones contraidas en virtud de la
convencidn sdlo tendrdn efec con relacidn @ hechas acaci-

ooato (5 subrayade e Ruertro. Sin antrar 0 n dscusidn
Ge'si tal declaracin paede o oo er considerada como una .
serva (ver Podestd Costa-Ruds, T. 11, 1979, p. 47), s induda-
bl que voluntad del Etado argenino es mpecir Ia aplice.
e la oblgacion iternacional que asumia i
 sempls pretendensos demostra gue o con
duts fening on et sepecio 8 Inquivoc e que
slvols igencia del principio de egalidad
que establece ol articulo
Detengimonos, shors, en ol andlisdela imprescriptbi-

ol prncipio G legaidad, muestro.pars vo halla Sbigado,
{ukimente, o considerar a os crimenss internacionales como
imprescriptibles.

En primer lugar encontramos la Convencion sobre Im-
prescrpublidad d los rimenes de Guerray Crimenes Con-

lad que fuera aprobada blea Gene-
ral de las Naciones Unidas el 26 de noviembre de 1968. Esta
convencion establece Ia imprescriptibilidad de los crimenes

ta  los Estados 4 que hagan o propio en el

orden inerno. Nuestro pae mo ba raiicado dicha’ con
cion, B decir, que contractuaimente no se halla obigado
considerar qué los crimenes contra la humanidad no pres

que haya surgido a partir e la vigencia de I
e e sve e Sdmvoncitn by cobitcads wna

5 habl ]
evitar quo an lsvaran ante Ia Comision y Corta Intoramaricana do Dore-

o dejar a salvo ol prinipio do legalidad. Sin embargo, aun asf queda de

cional an ete punto,



Defativa argentina es trascendente a los fnea de sus

‘normatva interaacional. Es dota la v cuestidn e a
internacional de los derechos bumanos, ;Qu

Geodenca do am direlea voluatad de los amau ala hore

acional q
o ‘Cdn-ll T iima ratio porl o a que I Fus oo Estados e

un reaguardo continuo de la dignidad hu-

1ana? Contestar a estas tan en.tod su compleidad

o cabe deatro del marcs eahtﬂbq:u.mmhmnhl—
V.o L E

derechos humanos for-
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nsidera es ol alcance de Ia volua:
dela

relativiza y limita la verdadera finalidad de la proteccion
internacional. Diversas teori o
dogmes pansln o fundamento en la volunt

Tingina ba lograds servix de estructura a una

arti do un momento més acubada da 1o dacusion a inbentar reproducit
qul postaras tan trascendentes cuya. reproduceidn parcial serfa siempro
periodicial por s mimas

3# Schiffin, on un trabeio nédito aobr I prateccién do
pumancs o Labscamirice, eesons: L dnt o ..a.-e\.mu. -.
Tos Estados como bass dsl Derecho nternaciona, de Ia qus parter
b-hmy)."m-zk,zw\duwynldg\u‘mn-!h‘kwl o e e
it aqudl,  considerarl s6lo como Derech public da o externo. are
et sty et e e o defondeTa

o nternas Vo on ciertos
eninen a_ fmnlmnﬂ-dn: toris ....ns--,...,.......n..:
o d Bining y Tiope, que procurs, an sl ol

doma 30 1 e sl oot B-nmw nternacional un funda
mento sutdnomo respecto el ordenemion

toaiigacin e Jeinek Keiwn shere
amm.m. i que o) do

tarn n
mians furidico itermoy o intermacional com. umpllﬁnu-
ndo o s I Velntad corickul d o Estado n foant i i

i s e e e e g’
o rivaamiont ricme.




oeros o

De lo hasta aqu expuesto surge te que a0
e 1a oluniad o o Eatado miembres o s oioniind

i e 1 sulgaoiota:gue po o S heme 1 proeceon
Internacional de fos derechos huimnos™.

o o0 mencionad:
Iom aopecialistas o acercarse ol jusmaturaliema (Schiffrin, inédt).
o lage s sdoguradon

tan que Ton derschos 4a hombre 1o podrian

iprsme ol
tanidn por Mancaye (1565, -um.a.....,.u....ﬁ..a...u.....,
Viein Ga que on derachos Furance son un o Zomn 8 todos ios
hombree, & u-l-w--y.rdnlunmm nes ¥ ssto importa,
Parque en ditime términe, e nemadoot gt f
“Bca ' as conductas qub s peroas procuran 1o arraigan

Por medio dl supussto crdctar {mparsEivo que tandrian dertas nornas,

o Jon rparoe hachoe a sk o de acibudes, par cepiar s rlsse.
o b dasde T Gl scuntal (aogm 4n pelabras do Jame Ma.

miusres d I comunidad intarmaciondl. Lo Fasfcacin guadrica por pe.
per
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Es indudable que la actitud do nusstro pais de intentar
desconocer algunos de los principios del Derecho

eionaleh i o n0¢aco pare sustraree oo s obighio
rig bido o su cardcter de normas protecoras de Ios e

hos humanos. e nl:vlnu el he
que la Argentina baya lkvldn ‘adelant
i o8 orincipios Je ar- 15, Conat. N

ipiosrectores, ¥ I proteccidn intermacional de loa
e 4 wto dn atas prioSipio.
VI.e) Las extradiciones

Sin perjuicio de la obligacion nacional de respetar los de-
rechos bumanos por su mera condicidn de tal,en ol caso e las

rec! ntes acepta normas ex post facto y la
prescriptibilidad de los erimenes internacionales; 3. la Argen-
Ena 20 quiere reconocer 61 cardeter de obligatorias do estas

Fas ool las mismas han aceptads su intogracién.
or 17 Tade, a arbtar de Dercho e gencsdo e hom ntarns-
cional

o "
) carer T 3t

tactores de los derechon humanes

o dsga o Do o f prini b i wborant
delon T Dot v s ¢ v i o e e

para nuestro pais
Sentium amoric

oo o oo oo o o e o

traro, anta un s
nales on requirentes

nales e loroquirs o axtadicién do un imputado. & l.um-. . por ol e
poesta da



e e
‘acuerdo ue.

blecen retroactivamente la mvrumyubxhd de los crime.

nes internacionales y que, por e 3
‘s

gunas disposiciones locaies (en nuestro caso el art. 18, Const.
B o o et e vk et e pi

Ia norma. jera, acorde con el bo in-
ternacional, no puede afectar el orden publico interno del cual
ese mismo internacional es acuerdo a la in-

mce).Eota recepeidn constitucional del Derécho oe genies er-
T L e

Sipuiendo con £ andiis de 18 paricvlaridades de I

Por un lado debemos tener preseate que Argentina adhi-
16, pundque tarclamente,al Acta Finaldo In Conferenca so

respon.
-m;.awuma.aumum 2* Recomendar a los
mismos Gabiernos que o ptiin de cunlqoiera delas Nac-
nes Unidas y de conformidad con el to que se

ente er
tales crimenes a la Nacidn mdarwuma ]
de las Nacic

b are s 5 st s il (o
i

tin, al adherir al de Chapultepec,
metante decreto ] .num que Mo

Unracioned'y Fecomexiacionss que son 6o 4o 18
cin de México™,
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Més alld del valor juridico que puedan tener las reco-
mendaciones como las formuladas en el Acta Final, no pode-
mos dejardo consderar que el prinipo de bueaa fees uno de
erecho iteracional y 20 parece
ajustarse a él un Estado que adhiere a nal, e ™~
O eian ho conceder rofufo s ¢ 1 S oateeEa & ln o
ponsables de crimenes de guerra eaniamo requl-
rente, y que, a su ves, manifiesta que se halla pro
para dar Gecucion a dichas recomendaciones y luego preten
B2 Sicgar due no se halla sujeto & estas oblgaciones

B
Be
1

rma 1
por e Estatuto dol Tribunal de Noremberg y 1as sentenciss
da dicho tribun:

otencias de dicho tribunal rechazaron el argumen-
1o 88 Detr sumuad: 2 wotacin o s Mt o

pios surgidos a partir de Nuremberg han servido de base pa-
ra el desarrollo ulterior del denominado Derecho penal inter-
nacional (Leu, 1982).

iemés, en la resolucion adoptada por la Asamblea Ge-
neral de las N aciones Unidas en su Primer perodo de sesio-

oes, e feb 1 cor ue “lo
empro de os Na idas tomen inmediatamente las.
los criminales e

han sido responsables o hm consentido los crimenes de gue-
rra sean detenidos y. znv\ndos a los paises donde se han co-
metidtan abominable acis para que sean Jusgados y casti-
icuerdo con las l leyes de esos p:

reciso detensree on 1 valoe fodica do lnsresluco-
nes. de la Asamblea ‘mayoria de la doctrina com-
parte el criterio de que las resoluciones tienen el muﬁer me-
nmtnm recamgndalonn pnm los Esuda-, de manera qu
intrinsecamen s de normas juridi
cas (Vzn‘lmu 1978 Pudefli CunA Rud., 1989). Estas decl
raciones no son por sf mismas fuentes del Derecho interna-
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cional par el hecho de ser adoptadas por un organiamo inter-
nacional. Su importancia en que el voto de un Estado
supone su reconocimiento de que-lumumdndeh
mhubtmuhmndmdnd.mrun juridica. Més aun si ella
& o Tttt e wioncn
Pl et et 4 oo

eanars s oo pe e o o i 428
duuc«-u)lndn 1979).

s g bemas s, fndsmeal
mena, I primens e el pars e ety
cida. Dicha resolucién fue .dnpud- por. l- Aumhlu General

rada como una ion

del
‘a8f como los de los juicios de Tokyoe!
Gentr i pain, & ravés e sus votacioncs en la Asamblea

Loa Prin
5: de Derscha Intermaciona reconccidos por o Eoatuto i
uoal e Nirembery o u.hhv ala srirdiciony catc

V1. La interpretacion constitucional a la luz
del Derecho de gentes

Frente a casos concretoa como los referidos a la w..hu.-

o nnlm.ln e el T S Ia Comaipasin Nacoss Sn cons
casos, como hemos senalado, no habré violacién del orden pi-

etions quo a s
erakdor 4a Derscho s

3
T e o mairs
e Sk e S e s e

ot o ease Eichman
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blico interno, sino tan s6lo un nfnm.mnw entre dos -
stivicionales o oy principos de o
i e s ook B Tk e eutives woeira
prema.
rimera parte de nuestro trabajo hemos analizado
¢l dsinto troamieto que reien en ol Dereh ntero 3
nal el nullam crime rohibicion ez post
prescripei6n-impre
. oo creemos beberlo Gemostrado, o Derecho de gen-
ceptado por el Derecho interno a través del articulo
118'y por ¢l ingresa el Derecho penal internacional a nuestro
iento, debemos buscar Ia forma de compatibilizar la
contradiccién entre el articulo 18 y los principios del Derecho
penal internacional.
feniendo en cuenta que la Corte Suprema de Justicia de
I Nacitnso ha declarado inérprete inalde la Conitituiéa,
tomaremos en cuenta,en primer lugar,las pauta -
s e e dagprenden e 4 jurisprudencias.
£ de caso “Calveie” (Falo, 11300), Ia Corte ha

seatads ¢ criteio de que a interpretacitn ds las normay
constitucionales “debe hacerse siempre evitando darles aquel
sentido que ponga dispor mm- da

Ias unas con Ias otras y adop! e las
conciley deje & todas don valor y efecta. Es indudable que
interpretams tan rigurosamente al artcul 18 dela Const
tasite Ny podriamos darle aplicacién a la

e del artiolo 115 7 de e18 orma 10 dgaramce o odan
B ormaas o “velor

recho de gents,receptado por nuesteo ordena
1o interno, por a prevision Bormativa del articula 118, debe-

Podemos ntentar una mueva mtarpnu‘:mn dzl articulo
16 8]a Iz de las proviiones del Derecho pe

“La Constitucién debe analizarse como un conjunto ar-
tuics denen 4o con cad ares o S terpretrme o a

do Sagude acerca do la nter-
et v o Gonsis gt o,
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lus de las dn'pl_-dclod.h-d-mh’(i’dh 167:121).

Por ende, ea posible que en materia de deli cometidos con-
tra o Derecho de gentes o, mis eorrectammence, cime
72 in humanidad: f artcuio 15 wdeudndehdaan

puede
nn slucitn extrema. o i e prefere, rlativisados eus
tornos para adecuarlo  las previsiones del Derecho penal 1.

En Fallos, 307:1018, Ja Corte ha dicho que 20 debe pres-

indirss do as consecucncias o de in

i Euta pauta iierpreiativ es imporams, poraoe B on.

tidramos que oxiate woa obligucien internaconal que debe
Argentina, los jueces no pueden inter-

Dretar & 1n Consitoeon e uah masore quc. poesiomments

ilidad internacional, cuando existen otras interpretaciones

oibes que se adecuen perfectamente al cumplimiento de
internacionales

Se ot s podrta argumen tar que una interpreacion que diese

preenizencia a los principios del Derecho internacional en

1o 27 de la Constitucién Nacional. Dicho articulo eatablece
que log tratadoe que se celebren con otros Estados deben cs-
incipios de Derecho piblico es-
tamos

e cada palabra de ella
7 su signifcado propic*,ein suponer que clla

4 Baidodom ¢ lan ages tadidonaln do intrprtacisr
o (1953 v ‘u-.dl..m—whnnmh-tuv
e

o
1 inarprveacén orpinca s comtrbecion onre dos
e ey e do b o davanca o oty

Compsmm a o sty ol osins s i
del Corl e o et i e o e

e i e, moorrun sfrmacoots dogmiicas o roncar,
R o o Shienti i o, et i o .
e e e o i e i
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“ha sido jndltilmente agregada o
Ia como “superflua o s seatide”
concluir que dentro de los print
e bcas A econocumento Hel Dereeh e fonies ave
ace el articulo L18.
Dentro de las atribuciones del Poder Ejecutivo encontra-

jas potencias extranjerss.
zos permite conclui

s, ol subrayado es o
que estipula que el Go?nemo Toderal debe abstenerse de rea-

Gty ) o G nacionts s Ex dore que 1a oobens
cién principal en materia de relaciones exteriores correspon-
de Nacion, pero no es menos cierto que to-

no federal, ¢l mismo es un Grgano el Estado y no creemos
ue pueda considerarse desobligado de este mandato consti-
Uicicnal por dieha circunstancia

Compartines 4

e Routatcuandosstions g “cimanse
fonal

s s Coran 5 s
o e e s orman o o . 57 P - 11 ot
Eed i k.
st
Facionas B oo eaones dn a3 rventa duben s o o0ah
| ‘mindo i hcar Sxcepcoms par wnas uspects 1o
e el S
ccana 1 as Henda al samionts (Ro T

S T
D s i

"7 Sinches Viemarto ntrpretaba qu  thrmino ‘gobierno” ot
f-d«u ! gniia Corte Supremt s ot oo Nockn (cade por B
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A la luz de estos criterios, nmmlnhunda-ljuw
-q:.‘..“ optar por unainter-
Pretaciéa que lo ol Derecho penal interna-
Gional por sobre el Berech interno. La Conetirucitn. por 1

mmdn I.| Derecho de di Jue en.
e it 2| D d o, son e que

VI LA RESPONBABILIDAD INTERNACIONAL POR LA NO
PERSECUBION DE 08 CRIMENES INTERNACIONALES

U Eatado comprometsou espensabilidad inermacional
por un becho interaacionalmente iicio E tl cali

£ princpo, pars el oden juridic internaconal no e

Qe el mismo hecho esté cosideradn como ico osegin el De

H o
doa cal era e gus érganes. 70 sea of Ejecutiv.
rensen,

ina sentencia, sunque se ajuste al Derecho intemo,
ﬂ"‘ ser contraria'al Dereche intemacional. EI tabunal 86

e mputabie sl omsion del Emdn y. en consecuencin,

ge para €l un caso de res ‘nternacional. La

tencn se aplica y produce sus A eleios n o onlen Jocal

¢l Betado eapaeiv debe prover @ uoa reparaci
1979).

et

Este razonamiento pareceria estar receptado en el lead-
ing case, A Mariia & Lida. GAdministracién General de

S 49 e el s P oo S
T St D
e o s it o dnkpcaen e,
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i ‘pagos” (Fallos, '
Suprema dice que la ‘ouibe cucstion de orden iniernaconsl

Dales de justicia internos, y depende de circunstancias atinen-
s o Lok 4o o relmones eerioes s n Nacis,

sujeta a redamo por las altas partes contratantes, a cuyo
respecto no cabe decision de esta Corte” (consid. 9). No com-
imos esta linea jurisprudencial ia, ya que no

tado. Si
bien desecha dicha posibilidad porque de acuerdo a los pro-

careceria de base juridica suficiente, creemos g

olveremos sobre ita cueston para analizarlo m
Sdelante desde otzo punto

1 Nesrfrimes u que of rocuradr, o pesa d o oo

s oot tealon, ebinte o . 1 o P ale
curador, caso hacian quo

Volando ol Al diido s que o

) ere:

chonamacanal B lanel ol o'l v dy dy o
Comisidn Tcrica Mixta de Salto Grar i A
i i do SR st - e oot S o ] e o

o 8 5 ot o 3 o irte o i delrs
‘hesuta a dicho Acuardo por s conirario &1 Defach i




s ™

estro caso, un Estado (la Reptbl
um} siicia & , ot Eatads 1r Apente) I srvai e i

s
06 humanos como parte del Derecho consuetudinario in-
temacional (Zuppi, 1989), o de la conciencia juridica comiin
a mundo (Bidas Campe, 1069} B fos e i o

ea e imprescripubiidad sancionad por

i epi lo Repinlca edera A ""'“’ ot ser ez post facto serta

al articulo 18 dg la Cnlumunén Nacional.
a ln conclusidn

lentado
de el punto de aia de e o ..mua.l internacional de o
‘Argenting, ouestro pais s halia abigado

¥ para sustraerse del complimient agd.muu.,m.--m
pusde provlerse de o eglacin pars imitar ol slcance do

ia Internacionalen o case Zonas Fruncas de la Ala Subora
3 del pais do Gex"; CPJI, 1926, serie A, n* 7, p. 19). Con
Zantemente o est cterio agregd ol mismo triguzal en 18
apiitn consuliva sobre el Tato de los Nacionales Polaos ¥
Polacos en el Territo-

rio, 4‘ Danczig (CPI1, m'z serie A/B, o° 44,
00 podré invocar frente a ot

smbid o cpidn neltivesbrs s Cormcumncas Jurid:
(-u-lqu.ﬁhh-nu-m-n Atricn da Sud an Nezs.
bia (U, R, 1971, parkgredo 131). Apliar on Pinto (1989).
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T
s SRR g e

cién it debe optar por la sey
acuerdo a lo dictiminado por la Corte Suprema, “uo debe
prescindirse de las consecuencias que deriven de cada crite-

B Fallos, 307:1018)
Kabric (1987),en el trabajo ya citado, plantea tres razo-
r las que los Estad
responsables de crfi

n macior
i pare museiro pale (el pblgucsdh surgiria de Gus é\ a
parie de Ia Caarta Convencion de Ginebra sobre Protec

B Fertons Gories o Tampos e Cncrea ¢ la Gomven:
cién para la Prevencién y la Sancién del Delito de Genocidio
A estas convenciones deben sumdrsele las ya citadas Acta Fi-
nal de C’uanﬁl'&pzc 3 Ia resolucion n* 95 de la Asamblea Ge-

cesaria la cooperacitn mdlwdul.l de
1do no exis-

na. ecesien de a negoto
ar a la estrict iy af efectivo procesamiento |
o acionesgue dana (a oubeapads o astre.
tima aztn en Ia clasificacion do Kobrick o 8 cope-
cial naturaleza d estos crimenes que provoca que todas las
naciones sufran los peruicos, o  menos ctamente,
cuando se ha producido uno de ellos. Ademds, 5 Ia nacion
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donde se encuentra el responsable de uno de dichos
iega a uny

se i o8¢ puede produci uas easigo va 1o
comunidad tntermacional d forma tal que un s
da ver foreado a violar ¢l Dersc} perso
guirlo 5 0. Las relacionee con ouestro

o 0 surgea

tdneamente cuando tomamos en cuenta que ese auor

se basa, para este supuesto, en el célebre ichaman”.

Eote lic )a{e de a "eina ds sepurdad oel Re Nguh habla can-
do ludir o jucios de Nuremberg, y habie do

una falsa identidad, leg6 y vivié en Ia Argentina hasta 1960,

h Bebo ate, ] 1 de mayo fue ubicadoy secuestrado por

tes iaraci que lo n eubrepticiamente o ua

avion de Eoi aracl que trajo a Ia dclegacien que pars:

s 2 1a Revol o Brae

cipaba de los hom Revolucién de Mayo. En lsral
jusgado y condenado s muert, Este hecko fue levado por
Ta viclacion d I soberpain teritorial El Consejo sprobd una
que la com:
a actitud de ese pais,
raba que, frente a estos hechos, estaba en juego la estabili.
(ad de 14 comunidad nternacodal y no deba permitise que

D et brov s surgen damuuda- lementos como
a ternaci

o punto de vista, siempre

VIIL B caso "ScawAMMmERGER"

Ua oL priciia de 1343 la situacitn so bisn insopartable
n

 Pur una brov restn d s discusinen an of Consejo de Saguridad
er Land (18645 No suopartmon s pstirs rica respectdol
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de los talleres; era un
Rosvadov, donde habia

besta sspatons. Vst ol puelo do
uidado el gheio. Desde el moment

dejamos doatar seguros con respec al matana. Cads semi-
24 hacia sale 8 log prisioneroe 7 ba ejecuciones”. E
relato pertenece & A Wbt Dinken e ds Lo pocos

revivientes de a ciudad de Praemsy, e Polonia,quien con-
Uinia recordando actos de infinita crisidad y ol Sscainato a
famlores, amigos y de cientos més de vicimas [ndefensa
para preguntarse sin respuesta: “Como
s inocentes 56 pordue eran fudios? ;Qé tenian n |u~
gar de corazon esos monstruos para cometer semejantes
Frores?” (itado por Lutaky, 19

o de extradicion de Josef Fraga Leo Schwamm-
borger proviene del Juzgado Municipal de Stuttgart,
o150 setembre de 1972, produdéndoss 1a etencion el

ramie judcial basta ser fnalmente
efectivizada el dia 2 de mayo de

1 Cresiones dcbatcin en ol proceso pueden s egu-
midas en tres puntos: a) la supuesta prescripcion de loa he.
chos jmputados a Schwammberger; b) los tribunales de la

Dacionaies no s pos

Dejsrsmos de lad,pur s morment, o tems cental de

nuestro e las soluciones
103 punics by o por n S-J. T e In Cmaara Feder

ral de La Plata, por el Procura i6n y por

a Corte Suprema de Justicia.



mauvos 163

los
i el Hemane, o e e e & v T
e fue wammberyer, y ou legala:
iy Tl meweb 1a"Segun
Guerra Mundial formando ia Repiblica Federal Alenans:
una entidad estatal 7 una legislacin postersores a la coms”
60 3 o hchow puiados ,M.qun. que o1 feeea Jusgad
o L o)
s downaley ot ion 7 ante jusces

erioridad o hecho d la causa.
Endllllodehcunml‘-dull el Dr. sam.-wn.

, pronunciarse sobre su destino, y, en

culquiera de las dos es o compeiente
El Dr. Garro, parte, sostiene que, desde el punto de
vita internacional 1a Repiblica Federal Alemana representa

Alemenia como o v unitari sin que enerve s} coneept
blica Oriental, de

el hecho de la existencia paralela de la
{modo al que bubiers sido pereciamente factibl gue a Repi-
blica Democrética fuera Ia requirente

Ia req
tando iguales umla-quelmdehnzpnbhul‘ximl
r Geaera soatiene que te pued

i de
dictamen delperito en Derecho alem: i
de identificacién (sostenido por la Clmlr‘ =a...n, o u

r al.
da del
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Le Corte Suprema particpa tambiés de I idea de que la
Repiblca Federal o sucesor soberana dl Reich aleat, que
i sta

quedado sometido a la poestad teritoral de dos Eetados
reconocidos como sober la comunidad internacional, y
e persousion de los crimencs cometidon con ante
soberania, es un acto 20 una obli-
gacién, pero una vez expresada tad de ejercer dicha fa-
Gultad, Y comunidad inter o puede legttimamente

oponerse a ello. Agrega la Corte, que la Hgsnhh ica F
mana desde su organizacitn constitucion

Bl sequndo aspects de este caso, en e o on eten:
dremos, es el que se refiere al cuestionamiento por p:

{a defessa relativo a cardeter de nacional argenting dl acu-
sado (S{hwnmmh!rgn nacionaliz6 con posterioridad a su
aribo 8 nuetro pais una ves fnalizada la Segunda Guerra),
Quien por haber opt juzgado por los tri na-
Slonales no seria pasible de ser extraditados. El fallo de I
Corte Suprema revisto en ste punto particular importancia

ca en
irtbunal v ena sosteniendo. La discusion giraba en torno
asi el articulo 3, inciso 17 de la ley 1612, en cuanto permite

o e aaicin, do o argeeiing naturalizado con pos-

dano argentino, la opetn de ser jusgady
nacionales. En este punto

B

argentino que ha obtenido st riorida
hecho aeo d o xtradicin (o inal 'sentido Fallos 81176

irador General Marquardt en Failos
J54:455;en conta Falos 366,157,

 Con posterioridad a los fllos aqus analitados, la Sala 1 o
mar Fudarl Gy Comercal doe Cap. s ket s s s
primora instancis por 1a qus s canceld 18 carta de Gudadania do Josal
Shwammberer. Vo aspsdaimonta o Voo Voo de . Visques g 10
S g0 sramos sctadonde.
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Antes de analizar el punto relativo a le supussta pres-

i d-lndllnu-mwhdalsaimmb«:!mr.-m
recopilacién de la jurisprudencia de
izar

saria una ri
Suprema en materia de

tos bisicos: ) el tratamiento que da la Corte a la prescri
in a8 materia e extradictn .ym.n ativa a concader (o
extradicién cuando se encuentra viole:

el Tratado de Penal Internacional de Montevideo de
199, ia Core Suprema e dicho, en oportunida-
requirente

des.
(Pl 156:156 355231 174, Bt piaino ooy
tad pir nvetry Ieguiacio, ea ol o' F culo 635
e Frocsfmnios oo Mt Penal, qu i o
i T e i exuradid

un caso, de circunstancias sustancialment

del caso “Schwammberger’, el Stprma’ 'rnhun.:"g'
anloque hac 1 iegta recerios

S, ezt clarp del o?,mm.'ldnlllql&liydel

il 65, oo 5 el G de Frocsdimntonen te:

i Pena tdens o eta materi atonene s daponics

cén’; se trata de un s acussdo po he:
o Dicascometn duranie o Tl Rei
oo shor 1 e, puesta de manifety por s
Corte en divers Faades. de conceder extradiciones
ot v bl g i pblicsnterno Lo mayoria
il a0 e i I coci s supuion
o NS4  donde f srdeamientodirtien
20 il ety wly i s T
(enca, leciinioss de eate mado e derecho a i defcasn
o ssogurado po o il 18 0 s Conpikucin:

necesaria p dase
J Birantis wue nustes Cocatitusitn 7  muatraslo
T2t amparen  todos e que pssc o o suelo argentino G
50:408, especialmente
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En Fallos, 217:340 la Corte dijo que “no es posible, sin
volecia de uelia(ax. 39 de I Constiucion dol 49, actual
al requerimiento... pues ea ello se hallan
rmﬁpme«.h orincipios que interésan al anden piblico de
Frente a la tradicional jurisprudencia de la Corte, en
cas0 ehmrmabenger s dabre Bt & 5l lere -ubu h
prescrpeion que igen e a Naci re requirente y que on leyes
e post foct, afectan o no el orden pd licointorno 3, 1

Eata uestin s pmucha de diferentes formas por 1Yo
eal pmupinmm eI Cmara odaral de La Plata . Sebi-

¢l aue mis hemas tomado en cuenta al
nmaento el madlitis tebuion, o 10 G0
o rog etandsemo en sl aapebios aue o o b 4o

I camino que este magistrado utiliza para otorgar la ex-
tradicion en el aspecto refreate a la prescripedn es diferente
al se rEml por e rsto de ls ueces. Luego do un exhaustivo
estudio de I evoluci logislaiva de .
a lyrum ion me

Gurants In Segunda Guerra Mundia, hasta llego a 1a deﬁnl—
tiva imprescriptibilidad, se detiene én el hecho de ser
normas e pstfoto, S oponaran tales normas, enionces a

a Penal, de acuerdo con o nnmmdu or f arieulo 14

reconocimiento de la ley extranier
el aliisdelariclp 18 ¢ la Conti
prudencia de la Corte, concluye que no es posible reconocer y
aplicar leyes de terceros paises que, con eficacia e post fact
rlanguen los plazo d prscrpe
“mbargo, o necesari considerar que uestro arden
sa de la Constitucin y
e a,sino que hay que
considerar a aquellas normas o principios que se encuent
0 Concinea de oo poebios e il de v ovtem poriEvo.
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Estos principios de justicia s0a,  su vez, principios '-mx«
da el cardcter de normas o fuentes del Derecho in

erecho
ser orden e o
';n Txpctn que ol ariculo 118 de la
Ouunmm cionalbace del D d e
xtenso andlisis de lo
mediston de Derecho d genie
recho

E
g.

do a sus especiles .mmuu.v 'y que los crimen
ionaes i Lmprecripth
Tienta limitada de nullum crimen,
mdm&ﬁmhlwmmueunuuwm s apesar
de s explcitareserva omveacional, por o cardeier
e roite e norma g or ays

Condirussn Nasionaie. Por d
de low cime o de
genies al ‘subordinado nuestro orden juridieo (re.
s aYo dcho en VLa).
indamenis voian

R

So Soiens qus pan s coniderad i opens 1 norma dobe sr
E v ) vl ucnas, o pae:
o ol B Dok sl s i b e,

e sumruerse o Sigucione gue o e Dorche naracions

o i s o o e e 1o S
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De cualquier modo, lo que es fundamental para que este

tcado wieere e In eplacén aiemans sobre prer

ripitn do los dlta idos mmberger 0o es

etiimia s ot el PO 2 I ettt B
tras normas deben al Derecho de gent

uicio de esta solcién, ge pueds considerar que

los crimenes imputados a Schwammberger no se hallan pres-

b debido 3 los copesia
cometidos. Cansidera que el principio aludido no Gee actual-
te 4l jerarquia legal somo congecuen 3 de ln rai

ci6n del Pacto de San José de Costa Rica y del Pacto Interns

Gonal de los Derechas Civles v Polilios. Bs importante
estacar que ol comarista considera que lob pactos oterna.
cionales prevalecen por sobre las leyes ordinarias. Sin em-
argo, no obstaria Ia opini6n contraria, a que estos tratados
forman parte del orden publico, lo que cleve principio

5
£,
£
8
H
s
£
s
2
it
£

mods,“l prinipi de aplicacidn e a ey penal més bengna
en mieso Derech a  prescpedn’ consd. 58;

la letra del Pacto d Rica,
cuyo articulo 9 se refiere sélo a una pena més leve. No coin-
cidimos con este punto de vista ya que en la interpretacion de
los pactos sobre proeccidn do-los derechos humanos debe
de este punko de vista, el articulo debe entenderse como
refriéndose al rincpi e (orma genéria n todo v alcance
¥ o limiténdolo séloa
Eo concluite, Schiliin resuelve I cusetit onsiderando
e las normas alemanas ex post facto no vulneran nues
Srden pibiico po la recepcidn que atabace delDerecho ntr
nacional, ya que el Derecho extrany
prescipriones a Derecho de gentes establesea para aquelos
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‘supuestos (crimenes contra la humanidad), la im ibili-

et e
e i

del orden ylhl.lm argentino la aplicacién Mﬂ de leyes

‘penales mds benignas sobre prescripcion” (consid. 60)

VIIL. b) Bl dictamen del Procurador General

El Dr. Rogerts considera que el articulo 14 del Cédi
il o es splcable en este caso. Como vimos. <l limite & %

o  que estos pr

lacién especial y, por otro lado, federal cuy

bre la ley comiin es ing ble

supuestos ". Considera que en
o

el Cadigo Civil, ¢l limite del ordea pibli

te por provenir a Constitucién
trata Ge qus I Repiblica Federal
idéntica a nuestro tuto de la pmmpmn sino
que ni aun para el mero tramite e otorgar una extradicion,
Duestros i \m..len ‘odrian, en principio (nterpretando en

e

forma rigida el articulo 18 de la Constitucion Nacional sin

considerar el Derecho penal internacional), aplicar una nor-
post fucto

Otro punto esencial de este dictamen es que de las parti-
cularidadis del régimen de extradicién surge que “ao on de
ocirina a

o, regle que debe necesariaments obser-

ot gty it Honemn i
uscribic a postura del Dr. Roger. Ya hemos dicho que

icar
para el reo y no creemos que la extradicién deba ser una ex-
cepei6n a la regla.

1) dictamaen ) Procuradar General da L Nacid s de 210X 1969
(RD.13V1.90y L., 16-VI190).
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B dictamen finalize sosteniendo que, apicando las nor-
mas vigentes al momento de cometerse 1os hechos, la pres

165 1m0 se habria cumplido como consecuencia de
cesivas interrupciones.

VIIL o) El fallo de la Corte Suprema

El fallo de la Corte Suprema es el més renuente a anali.
zar Ia cuesti6n de las norm:  facto sobre prescripeion,

la normativa que regfa los delitos por los
e on acvundal emente o e heoron

Sostiene el Supremo Tribunal “que aun en el que se
tomara en cuenta excusivamente o texto del pardrafo 68 del

bre de 1972, sin computar los actos de otros tribunal
los con antérioridad, que se refieren a un nimero menor de

hechos; y prescripeién originario de veint
aos recién se habia operado en 1992. El recurrente no se ha-
ce cargo tar 6n del a quo, formidad
con las circunstancias compy enla catsa y ol Derecho

ta forma ol tribungl elude f pusts aue

tudiando, onsiderando qoe result o tratamiento
de I cuestion reativa a a aplicabilidad. ag Ias leyes posterio-
res que modificaron

rma actual alemana que proscribe que sucesivas interrup-
ciones extiendan el plazo de prescripeitn més allé del previs-
to para Ia pens misiza que, somo ya hemos dicho, ¢ en
Duestro caso de cuarenta asos.

er manera, o silenci de la Corte bace suponer
que no considera ajena a huestro ordenamiento juridico
ucin del Dr. Schifn fundada en la imprescrpbilidad




Beuros m
IX. CoNmDERACIONES FNALES

Este trabajo tuvo como punto de partida la lectura del
caso “Schwammberger”. Tods aquel qus hay

Gtuto de 1 imprescriptibilidad de oo crmenes internacion
les como o aplicar por nuestros trib in embar.
) parcialmente. Las otras sentencias qus
recayeron en I misma causa (usamoe el término “sentencia®
o e un co, para referirmos en general al voto
del otro en or
General y al fallo de la Corte Suprema) encuentran diver

internaci ‘una anista politica q
Tt 1o ebor de los trbunais, nootros reemos, por tro
Iado, que hucitn juridica que los jueces no debian
desconocer, El valor i . se ofoered con satenciny

analizar el

jue buscan resquicios j formales para no
Tondo ds un cass que bea lan p ante
Podr Judicial e contra de 1o totaiarismon.
Fue una ueva oportunidad despe No croemos que
uestro pais se tal grado ala

tu¢ nueatro trabajo surgid a partr de la lectura
ae s Behammberger yb:,mw| 6 en dos sentidos

Aln bora d il eval e'vl.\ulndn iy primera refereacia
s para el voto del Dr. te fallo reconforta por
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‘adecuado tratamiento del Derecho internacional. Si bien no

internacior
Scxunu ue nuestra Constitucion recepeiona al Dercho

de gentes, como de hecho o hace, implica que l menos en
al intemacional o en la proteccién de

Tos derechos humlnal debido a lugar preeminente que oo
ternacional, nuestro pais se halla some-

namiento juridico internacio-
rada como contraria al orden piblico
Nussiro ordenamienio jurtcco, al menos n e
terta, 56 hall sujeto al Derech internacional y debe adecuse
it tacto iotarme oo extorna a &
e "en los delitos atrocis
i, los menos probables)las més lgeras conjeturas basta, y
al jue transgredic ol Derecho. . No somos tetigos
72 de aquellas épocas en 1as que con 1a siraple i utacion de

ser bruja o estar poseido por ¢l diablo se justificaba una con-
dena, desapnrcian oo derechos y garantias del scusadd
dejaba de lado el tribunal porque dastaba con ¢l inquisidor
ue no reconocia Limites en su tarea de buscar la santa ver-
0. Sin embargo, en temas donde se juzgan crimenes inter-
nacionales n 2 algunas i -
tables, por es0, ecir —junto a Vanossi— que e:

estos casos “hay mucha improvisadion  sslganes que opelmn
ala emocional n tomas e los que el andliss roqiers

nb}enwdad de jicio, conccmiento y Selexion. Las lighmas

sqracias’ (Vanossi, 1982 fims

mir Ia responsabilidad de vivir ga up Estado o sig

sific e Rigurso n I proecicn o o derchos s B

sobre todo —y no “aun’— con aquellos que son lcuudu

sex responsables de crimenes contra Ia Humani

cia jurdica no puede perder su cenificidad ante T fupre.

si6n causada por una acusaci

sciptos por ol Dr. Vizquet an ol fallo de Ia Cémara Federal
iy Comeraal
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onces, e eata concapcin 8 que més favoreza

Gida lucha por 1 dignidad del hom
El reconocimiento de la pmnnf- del Derecho de gentes
sobre el interno en materia de crimentes contra
s bumanidad oo solucins, sin embargo, o problems princ-
anos.

Detacha ieroacina) e mruias enethancas 3¢
a-m. 7 ou funcin es esencial para su desarrollo, pero este
20 puede ser ent sino como un elemento més
T Bomento oe Jogru qug o derschos del bumbrs st afc
e tu

Tenemoe la esperanza de  de que actitudes como o e S
frin sirvan para i tendencia jurispruden-
el en pods & reltecadas pebe m.umpm- una real

1 ser humano por au sl o ues-

o e irascin, Croemon que 1 ebesin juridica crtica
08 uno de los caminos ‘para impt
‘Docimiento defintivo de 08 derechos humancs.

7 Bagtn o ha dceminado ) csadr do nase Simén Wiesenthal (-
tad por Litaky, 1900).
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SISTEMA DE PROTECCION INTERAMERICANO
e DEREChon AUE
DE LA COMISION INTERAMER!
LOS PEDIDOS DE OPINION CONSULTIVA
Y LAS OBLIGACIONES DE LOS ESTADOS PARTES

Sencio Cropos*

We play the game with the bravery
of being out of range.
Roger Waters, 1993

L Iraopuceion

Medisate Ia ley 23054 el Congreso argentino aprob6 el
Pacto de San José de Costa Rica, depositéndose el correspon-
diente instruments de ratificacidn f  de setiembre de 1984
En el mismo acto, la Argenting acepts las competencias de la

misién loteramericana y e la ‘Corte Inunmenc:n‘ de

trolar Ia vigencia de la Convencidn en el continente.
o Coision e ol organo primaio de o Comvenci, i
entre otras, ‘denun;

dlacion 2 da Pactas oago de venﬁw

8 astudiante do & ato daIa Pacultad de Dare
Univerda o B Ao iovieader o e e ool dl
Insicut de Invertigaciones Jurdicas Ambroso Gije de dicha fuculiad.
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, tormi or.
me en donde determina que el Estado de quo se trate violg I
Cnnvencmn’. La otra posi hnhdndu que eleve el ri‘nn a Ll Cor-
e Estads on cuetion haya acepiads s cospetencia obigato:
ria art. 68, CA.).

T ANALISIS DEL RECIENTE INFORME 28/92 (2-X-92)
DE LA CoMISION INTERAMERICANAY

Basado en los casos 10.147, 10.181, 10.240, 10.309,
10262y 10: 311, que Ia Comisign decide analizar conjunta:
virtud de la conexion de i

respota I derechos consagrados (art. 1) s garanias
judiciales (art. 8y la proteccién judicial (art. 3

1o e Ia admisibilidad, s cita a los pronunciamien-
tos de la Corte Suprema convalidando las normas arriba
‘mencionadas como cumpliendo quisito de agotamien-

determinando

dntemine o o o o e estd
omo une Fundin cu

rech Para lgunos autar
st urisdicional. Ver notas 30  52.

€, ool it e uber reecads b ifome o, X
i {ar 50 CA b o echon e primer

'« que realics aus cpaer
5 Tt

o, Tuego de trans.
pussta por la

‘que pormita a Etado

G
Bt ortarment o ut el do g ot prosn-
tado por Argontna y Uroguny, fos pubhcado por o\ .. o
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recursos de loa puntos en
wh-mp‘nhmmluhmh-mmm
son pterores s s entrd &2 el pata de In Con

i, sitado qus ocurierun en ¢ pLriods de terverisng de
Eqndnunhlwnd-hdmnd

Comisita, por u part, explia que 0o s trata de jus-

ence hechos i de caiejar 1as normaas ¢a antlsi, oo
zn\ulnumv-nnﬂdnjudmllylmnlhjuum
‘consagrados en la Convencion Americana

laquemnlunhmmud.hhgu
forme preluniaas, l que o rehrs of artieals 50 06 - Con:

g

desaparecidos o indemnizaciones a personas puestas a dispo-
sicén de Poder Ejecutivo en aquella &
‘En realidad, que la Argentina alegue la sancidn de aque-
U normases incecuado. L razin del procdimient ity
paconal n o o desparicones, sino lo omporiilidad de
de acceder a una investigacion; en suma, de
acoader & a usticia; de manera tl que Io que s enincia
e g d o primrlments ) grecdimint s o o
Bty BT e e W =
1867 B ] miem, I mayeris ot apaisa et aepacio ds

s
et
o e s L
] R
St
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0 reparacitn no tiene relacion logica con el dafio en cues-
i, ¢ trata de dos lesiones distintas, siendo de andlisis en
elcao s huboo noprisaionde st

g del informe de Ia Comisiéx es, entances,
que las Consideraciones se referen & un cuestisn de compa:
tibilidad de las citadas normas con la Convencién y oo a una

stién de hech
entiende que se han violado los articulost:

éstos establezcan el Derecho; y 25, se convirtid en imposible
o recurso juiia para demandar penalmente u los autores
de los hechos. Como se ve, el articulo fundamental es el 1 de
ia Convencion, puesto que es mediante este articulo que los
Estados se comprometen a respetar el conjunto de dereg
establecidos en la Convencién.

Como consecuencia de lo expuesto, la Comisi6n entiende
en la parte resolutiva del informe que mediante las
23.492,23.521 y el decreto 100289 la Argentina violo la Con-
vencion, recomendando al gobierno que otorgue una ju
compensacién por las citadas violaciones a los peticionarios;
ala vez que recomienda al gobierno la toma de medidas para

individualizar a los responsables de las violaciones a los de-
rechos humanos durante la pasada dictadura militar.

TI, ALTERNATIVAS POSIBLES DE LA ARGENTINA
FRENTE A LA COMISION INTERAMERICANA

‘menos en cuanto a la sancién de las leyes de Obedien-
cia Debida y Punto Final, sobre todo de la primera, puesto
Que e sabre I cual recayd el fllo de constitucionalidad de la

551 aricolo 1.1 de I Convencién Amari Estados partes
o grta Convend e comprometn r..,m Tty jberiades
iser
etk st 0 ricin, o oA i o vos e
ecianat o oo posicién econémica, nacimiento o cuslquit
o




oauvos 1

Corte Suprema, la Argentina pudo haber adoptado otra acti-
tud en cusnto al sistema interamericano de proteccién de de-
rechos humanos. En efecto, siendo que las citadas leyes ener.

wbiera sido la uspensi6n de garantias conss-
Frdand utislo 27 T oot pomebnamt
27 permite suspender ciertos derechos de la
Conventin Situaciones de emergencia,enire ellos, s do-
og ariculos 8 y 25, s decir, de las
dn judicial”. En real

arentan ey

Aborn bien, luegu de nombrar 10s derechos cuya aplica:
ién o puede der dejada sin efect. o ariculo 27
garanti

e para que la suspension sea valida, Ia minma deba
e cospocbe s it
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—necesidad de la suspensitn, esto significa que la Comi-
TR Sty
i T e
il i L v Rk
e e e T
continuidad hvldl \ml»JA

—temporalidad, que ll l\ul}!nnﬂn esté limitada en el

—proporcionalidad, es !undlmem.tl ue la suspensién

o Iasituacién 3 ia, de-

e b ahucion ae dere:hu n
1978), que s6lo se justifica la
Sllermastiva pare siucionss wah prave emerpeac

—compatibiidad con otras obigacones do Derecho In-
ternacional, ara ser logitima, le suspension
be estar conf g et el avonimients 30 Dore
cho intemmacion

r Gltimo, las restricciones deben estar
de las lebes intemnas que s¢ hayan dictado para el bienestar

ra bien, ademis de los requisitos para legitimar la
suspension de 1as garantias, la Convencion requiere que
emergencia sea oficialmente proclamads el Estado en
Cuestion informe a los demds Eetados por intermedio del

tario general de la OEA sobre los derechos suspendidos,
Tos motivos y el plazo.

siomcom b e ‘Mnica Pnto, p.cit..p. 19

wacions d excepdin bajo 4 Convencion Amaricane. do Dorse Hurma:
rechos Humanoa en las Américas, OEA. Washington DC, 1984, o

* Thamas Busrgrthl, Rbgrt Norie  Dinh Shltn, P
Human Righis in the Americas. roblems, Engol Publsher, A
fingion 1986, p. 217
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declararién de suspensién debe cumplir con los requi-
de publicidad y promulgacién ademn g0
Rotificacin a s Estados, i secretarts de la OEA,

general
aquiito cuyo fi e el de veribcar of cumplmiento de
agn il n espcnaon e s derecie omsegredos o
‘oaspeni Ia
Coavanciéo, que actie denro dal marco lega y que nokifque
o 6n para garan control 0 monitoreo d
Ia situacién de emergent
El no cumplimiento de los requisitos formales, a mi jui-
o, no legitimaria la suspensi6n de los derechos, incluso en el
caso de ajustarse materialment -

o .
ione Qi o o enerl G ogar  postarioes viacones
masivas & Jo derichos bumancs que legan 5 afsctar &
e Gue 5o ton pa e i ¥ 12
undo gor, scric Skt
in (norma Ge i on derechos 0o pueden lii.

ars ot o Iy vl oa n Convemitn, e o s
linitacién de derechos que no cumpl
prevata e n Convencia el afuera del marea Peceids

cido por la negativa de Tas
R

19 Clauio Groseman, . 6. p. 128
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taba la referida ley, cuyos efectos n
poner la situaion general para emeniioa T vouas 2
tema politico democrtice
o veros, ¢ claro que hublera sido posible cumplir
n los requisios materiales ariba explicados; s embares,
de que politicamente haya sido poco plausible el
it a propia debibidnd del gobierno alrealizar una declra-

D o o u0s
inconsistencie, quizés & bien e cierto que no se declars

ncitn Americana, la Argmm. i e

o hect
Facion suspensiva de derechos (notifcacion del 27

de no legitimar tal suspensi6a, en el presente informe, a pe-

58

sar de o la e

I necesidad do suspensién de derechos es un arguments que

podria haber liegado a ser seriamente considerado p

misicn Interamericana,especialmen por haber va
a direcci6n, como ser el ya sealado caso de Bolivi

IV. PEDIDO DE OPIION CONSULTIVA DE LA ARGENTINA
¥ URUGUAY A Ly CORTE INTERAMERICAN

‘Como reacci6n al informe arriba analizado, los gobiernos

11 Esa e de pepsamients o e an diocindn oI relidad o
1o g parecer, e sl an 1Tl sbrs T contvucanaidn do

oyt o
it ol resnts G rtlcelpes G st tama ot

T Conatiuciin con un método qus preserve ol mds alto valor do
A Cirdar o siptendi s Be P i )
12 Tomado do Thomes Buergenthal,op. it p. 22



sobre la interpretacién de la
Ea e caso e solicita, a opinitn conaultiva,
"Cort se xpida sobre I interpretacion de ou vy
1 42 (Roconedde s Cominny to-contituyen la

envencién: £ imporiante notar qoe 0o epeciica
causar

qué tipos de acios del Estado deben lacin gt

parse, culos siguientes se ea ol

mienta, los requisitos de 1a domanda oy
rid

a
leza dal acto violatario. Lo que importa e

i lay do “caducidad”
..‘»..,uu..u.,..,...,u. ‘scciin lgal posible qus tangan rigen
e fue confrmada por ol
arh dadn n qus i oy e por
_Md.u..;l—-nu.-‘u. Al sect.
e oy 30 qus ecayt sabre Urupuay un informe de la
H_h'imlnmuhn—-!\uﬂl
4 E1 pudide do 5va aslicta, adems a iterprotacion
1o ara o 47 50 e e vt Arrcans da Dereos Ho:

it rpein do o piasos (aria 50 9 51)y respactdal andlisis postrior
@ paicna ducracas inadmistios (rts 463 47).
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Gonvencitn fue enervada o 0, es a8 ol rol que e cabe ala

e enerse on cuenda, ademds, que los Etados secom
 respetar ios derechos uidbiecidos y a gara

s qtrtu‘w (@19, de maner ol que o Torma en el
gan.como la orma quelome s eveniual iolagian
Gencitn, noes relevanie on este a8 -
i ressabis com e oiro oo Go B 3"’ o

El debate sobre rovisbilidad d lyes conforme al orde-
‘namiento interno se s XK Asum
D ere Grdmarie 3 1 GEA Ganse 108D Al
Do e o prasessucon S aocime amaal e ln Comtaion

la Asamblea, México y Uruguay ats
sora d misién utilizanc
que de una ley como violatoria es abstracta

o e deine s acto qoe hage violado I Convencign; g des
rende de esto ‘podria violar
Boavencion. Bl o
cambiar una le
Patcick Rabinéon, repesentando a Ia Comioion, &
que en vigtud del articulo 27 de Ia Convencién de Viena tabre
Tratados, o s puede alegar en sede
o Derecho interno, por o cual 1a dyec

r de adoptar medidas inter
. 291,

compeants sl dearminudespr
wer n Humance, ot

ta incluso por su acividad loglaGva.
17 Juan Antorio Traviseo sefla
taramericana, que 41 divide an: sepaci




e rasonamiento de er Spiell e wfd
que, aunque no la Conven-
365 Kmeimna, s aae & e e e .,.T“ ein ol Tner
americasa pusde revisar”lese i reviar I
rpance protec:
Gin % los e a4 oreian tachves ou k! e

Unmatien ntancs, a ckun posiitn de sado -
R R S

‘amuitiva compunta. argenting uraguara’ como
cancher det Draguay.

10 oeme Dedaractn

uu......y o .«. }ry
G o Clin pars arar s ey o oo taco i 1 Comvancin

S s e g, B e

5 Ficr Groes Eopll, Lo Convencin Amaricana  la Conoancidn
Baropa e B o Ardis Compareson, Siiaca oo G,
10T . 140147,
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n la asfea internacional de derechos humanos la i
plementecion de mecaciamos segonales da poteciés, el
0 incl

rd n.mun estadualest s
norma sea rvisada®  que,en sy caso, s genere una respon:
abildad mtcmuuunll 3 Estads aue o ol ar
la victima®. Por ultimo, el pedido de opinién consultiva
andlisis recuerda que 1a interpretacién pedida oo es nhiuw
e ot e ek a0 Concros sibv i Suales recay

informe desfavorable de la Comisicn.
Entendemos que tratandose de “casos concretos”, lo que
rresponde segin la Convenci6n, n caso de disconformidad

o ante

s eia i Comencie on oo de dlomidad
tud de un pedido de opinién consultiva (art. 64), sino en vir-
s e el o

stado, sempre que se hayan agotado los procedimientos de
s arteulos 48 a 30 (art. 61
e los Estados peticonantes (Argentina ¥
Uruguay) son partes en Ios casos s por lo cual si se
ke uaa veeion 40 los canes, 10 v ek eneulo 61 8 e
i o contenciosa e la uniea via posible porque ¢s 6 iniea
forma en que la Corte puede entender sobre los

e podr
o oot Wgerts pra 1 owcucin de s
e BT il

i
R
T T
ol
B

laye e i diructs de

ot dl b Euroeo'de B
s directs dan Tnstruments intern
Droit nterns

el 980T e 20 e



*_ummm-mmm:m.lmm
tal comy de Ia Corte en interpretar los instrumentos
de  Bumances 7 50-“cas0s oncreion’

fcceder a I Corte via contencioss o
via consultiva es que s6lo 18 rimem 8 vinculante. Vale de

‘contenciosa de la Corte, entonces
Ia Corte p..m legar & echazar ol pedido decdieado oo ex-
pedirse aob

&hﬂmnplmmm cultades; ya que si bien la
Corte puede “interpretar” la Convencién, no es un que
competencia para “cont el acciocar

o oo ihimo, ea culo
52 deIa Carta ds Ia OEA, la Corte oo e un érgano principal
ientras que ia Comisién st o es.

de la OEA, mientres n todo caso, el
oatrol”do la Cominiéa Io hard la General
OEA, que s ol entre gus competencias tiene la de

‘analizar el informe anual de la Comisiéo.

V. OPmaoN ConourTrva D LA CORTE INTERAMERICAA

DE L\ Couaion INTEROGERICANA
‘D DEREcaos HuMANOS (OC - 1/89)4

Lo primero que analiza la Corte es si ¢l pedido de opi-

B Bn cuanto o ote 1

e P o
i .:,::..m.m S R

eoncordanci con 1o analitado en opartunsdad dl paida o op-
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nién consultiva es admi
que se cumpla con los nqulnial de forma, iz gue
se debe apreciar si las circunst asa la peti.
sién son tales que llven # no Feopanaers sleado iadebble
R

Como ejempio de lo expuesto, a Corte cita la OC - 12591,
enla cua deidi o responder af pedido de opinid consulti-

o llo oo atlo we reqiers

ina respuesta a las preguntas po-
ultado de manera encubierta,
por la vl de la opinidn consultiva, de asuntos litigiosos ain
e

la Convencin.
Sin embargo,a posteior, a Corte oo encuentea enlaso-

ticiud presupues eton para abstenerse d resolverl, por o
Poteto, e ciolics ol e gn s £38 sohasins empiotacnto on.
cuentra que el caso no es asimilable al precedente que viene
de citar. Como ya lo desarollames mis Furribe, no comparti
mos la aprecia ue s dan los
Dresupucstos necesarios e o

acuerdo con ninguna norma del sistema intoramericano, se
trate do 1a Convencién, 1a Carta de Ia OEA o 10s estatutss y
lonveglomenten de 1o Gorte 5 3¢ 1a CIDH

Las atribuciones de la Comision en este sentido no estdn de
inera alguna restringidas por la forma como la Convencitn

uumh—m 4z dsia CA
sala Crt s s misma e 1a OG-8, pr. 2.
oo o
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internacional Lo que in-
m,.:‘;m"“”""‘“m“*‘"
por un irtud

E "un tratada, Esto pusds y debe haserlo Ia Comisicae
En cuanto a la calificacidn de que la norma violatoria a
Canvenciéa haga la CIDH, la Corte entiende que: *...una ley

Como vemos, mda alld de la en contrario que nos
‘meresca la decisién de la Corte — p.d.dadup-.

ma, ni el ey~ -
‘miento interno, son bices & que la CIDH analice si violan o
00 Ia Canvencién Americana. generando la consecuente res-

Poosabilidad en el caso de vicleria:

VL. VALOR sURIDICO DRI, DXPORME DE LA CIDH

Previo ol anslisie del alor:del informe e la CIDIL, e
rresponde int n la problemitica de la “clase” de 6r-
unoqu.-l.c
La doctring no es pacifics en cuanto a si la CIDH & un

el tnico 6rgano judicial del sistema es la misma Corte. Por
cpari, ‘sostienen que Ia tarea de la
CIDH, se ‘asemeja a una funcié cuasi jurisdiccional, mie
tras que otroe afirman que el hecho de poder rechazar las

nocisms pi
i 30.Le bt ks e

p—

et oo g, dol ZEVL8T . 2. B o mime
o .J ¢ Coi pariu o o i que i emici fln

e B o' s.m., o0 The Rightof
enthal Exte

3 Buer.
e s done 441 Coain Sone i

sk e o Comvncion Amricana e Derchos dl Hombre 3 Is Cont
i e B Tt e e Penpeci 4 Drehe
Proceml, Waskiogtan, 198, . 31

" David P, Werpar, . et . 32 En o mism sentide, Warne cita 8
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pticones que reibe es un claro ciempla de ejrcicio d fun-
ln orial

caso, més ald de la “etiqueta” que se le quiera

ponera Pty ool e e

los del art. 51 de la CA, o sea, los referidos a casos concretos

b omiates coicbocen con foerza de verdad Juridica,

n este sentido, puede asimilarse s
Iabor jurisdiccional ya que Ia CIDH determina lcs ochos (en-
cuentra, en caso de violacién A un responsable) 5 pos-
terormente publica el informe (sanciona al respon

e, a diferencia de o que oeurre con o Corte,
Los Botadon e ot ol gadon

onalmente a cumplir
ordamos que los informes

stado parte de la Convencién y que da lugar a un
de reparar,se acrdita mediante Ia publcacién dl informe

VI NECESIDAD DE AR MEDIAS EN MAZON DEL NToRE
8/92 DE L+ COMISIGN INTERAMERICANA|
08 Dinmcsos Bunsanos

Argentina, o raiicar ol Pacto, aceptando las compe-
tencas de I Corle y do Ia Comisi, et aceptando,
et o dercs coaco dn e egaite. 35 on acivaad
dentro de su competencin Sspecifica on otros terminog, estd
letermina que

i iolado Ja Convencion, queda establecids que os¢ Estada
Ia ha viola

Ahora bien, tomando en cuenta el reciente fallo de la
CSIN ‘Bhimakian SSotovin (L TVELS3) o g o o
considerando 19 (voto de la mayoria), sentando doctrina
br ormativa
B il Nl o el s g AP
27 de la Convencicn de Viena sobre Derecho de los Tratados

Alald Zamora, sosteniendo of cargeter urisdicions) de Ia Comieién a as
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a los érgancs del Estado argentino asignar suprema-
daaltr lr-bdu e on vl o s bapreme
intea

luz de este cambio jurisprudencial, el informe 26/92
o |. cmu (que recordemos, surge del ejercicio normal de
5 de I CIDH previso en fa CA, I cual o un “traia
preleer nternamente por sbre o lees e

Cncdienn DL Pt e o7 2 ap
Como vemos, en el caso stamos frente a ung bl

optar medidas pra indind:
lizar a s responsatis de 1 vilaciones asivas e Ios
rechos bumanos ocurridas durunte Tn pasn: ey
8 los peticionantes ante la CIDH una justa indemni-
“acin por la denegacitn de acceso & Ia justiia que produje-
Ias Gitadas normas.
Entendernos que o deber individulizar s oo respon
sables (en realidad esa tares foe €n parie va hecha) pusde
continuarse mediante coslquiera de Ios irgancs dl Enlado o

En cuanto o as indemizaciones, éstas deben ser enca-
radas ler Legislativo mediante el dictado de al
ley (e mdnh que siendo el podr lgiferante el que tiene

erogaciones del erario pibiico,

portante, po ,,.n. que I norma indemniza-

i d rincplde lualdad. icance o slo
ionantes ante 8‘ Sino ambits a aquellos
Leberse prescaieds

Sin mbu‘v urge el problema de plantear un limite o-

normas (Ohdunnl Debian, Pusto Fubal indotos)
&l demien:

mg:-m

ion o enben ot o process ) Lermpe do
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sancitn decualquiera do las normas on cuesién hayan vista
ectado el proceso do su porma desarrolo o u total
e st a ebiviose ol
Otros dos aspectas claves de la ey indemaizatoria son 1
de determinar el m a reparacién y el modo de hacerla
Cive, st o4 1 mpatte va & a0 & uaavezo s
Va3 fratar dé un cumplimiento de tracto sucesivoe
renta vitalicia. En mi opinién, tom: otras
Dormas reparatorias, ¢f mejor mélodo eh el de determinar

“magnitud y que puedan ser.

La sancién de la norma indemnizatoria no s6lo vendria a
cumplir con una obligacién legal interna y a reparar ua ili-
it Internacional, como ya s
quizds més importante, a
Shoral de corregir una injustica caando guiera que una i
ticia se produzea

A vaTumas:

Ln Corte: Corte Interamericana de Darschos H
GBI o CrteSuprome: CoreSuprem do Susica o Nacén.
‘OBA: Organizacién do Estados Americancs.

PEN.Poter iecuiv Nadonl

2o ed
asade 'y-d

der Eincativo dorante 1a
4 o do e preceae ciclo por
.m.e.-pmm PEN durante o “Process do Recrganizacién



MUJER Y CRIMINOLOGIA

MARCELA SANTOS - HAYDEE ACERO MANGO

L INTRoDUCCION

La rlacin entr la mujer  la criminologia parece mar-
cade e su inicos por n o0 relacén, Los trabajo de nvest-
:aln tante escasos, y Ia operatividad de los sistemas

mnumh. sobr s

ey S 23a tn bochn pobe 2 8
Gempo s 5 wnkiv Ga - e, fomenin vh T gue 8
criminolog ogia so refier. Al respecto Zaffarni sotine; Siem:

Bro que un aspeco del podex pusitivo se omite en e dscurso

experiencia oo enseda que Ia omisidn en el discurso gue Io
‘ot regla, oclta wan de 1as acetas d 8u pervers
attarots, 1998,

I JEVOLUCION? HISTORICA DEL TRATAMIENTO DE LA MUJER
PoR LA canmvoLoGiA

los

s dolo st rindon rirs it
e B T I e T il Sk
ot e e s

B e i St 2. Dusoo e, 185 P
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den en ubica su oigen como disciling auténoma, en los e
aproxi-
i do esta mueva ciencia fue de tipo
2 validez del andlisis radicaba en Ia metodologia

§
]

onc

Las conclusiones a las cuales este “paradigma” arribaba
eran, entre otras, que los delincuentes'y 1as causas de los
delitos se encontraban en razones biolégicas yio psiquicas
que llevaban jinexorablemente?, a cierta clase de pseudo

ol crimen y ol criminal eran por naturaleza, mejor dicho un

2 influencia darwiniana en estas conjeturas es innega-
ble. El delincuente no es un ser humano, no ha terminado de
evolucionar, se encuentra en estadio inferior, de ahi que
Rasta quizds sea conveniente eliminarlo, en tanto, do todos
‘modos probablemente no sobreviva?

La situaci6n para la mujer en este aspecto es doblemente

al hombre en un pseu
animal n:.\ﬂs que exirase. Seria algo asi como wn preado ser
ccho vigeate dursate el perid del Mumiaisma

laxprunhn T tradicién romano anten: donde los delitos y
a
s msgeeioa Tomeniea sra Yot oo vh atigue 8
st acon toiin ety g conita s sociedad, do ahi que

familiar se mezclaba con el jurisdi

nittico Clinas Lims 3983



s 0

en el émbito del control social privado, si la transgresara es
la mujer. mientras qua Ia del, varéa recibe un tratamiento

=0 s piblics de
La “conducta femenina d.vmi. stacaba ol ol impueste
por esa sociedad a la mujer, e los cnones de rol
Pasive 7 eepocante, destraa o bamor faraion ot
todo dejaba de lado la vida virtuosa sedalada como camino
para la mujer deade Ia lglesa. A qué oce estamo refiriendo
jucta femenina desviada? La situ
o i el e e e época radica
en el adulterios, no parece e que nuestra legislacién

positiva actual en tanto heredera directa haya penalix

calidad de sujeto de la mujer fue dada ey bien
ml‘udo el siglo Xx; a partir de alli resulta légico que no haya
como objet de estudic ca I crminlogi, salvo.

sdclate, de

g L2 iferiordad femenine ba cocontrado & Io Ilrtw del
toria diversas teorias que Ia sustentan, basedas
reriplyireln tas deficiencias isicas (menstruacion. emn

Geto o conatiuido » través de

e b 2o
tranacurso,siguiends eata postura terica, no fueron miradas
sino vistas,

a ina caldd dn herdero
Cambio no signifin deshonrs i dafo pare,

ine s pogufren 418 mier bl 2 b pibamarie, el
marcaa con ierrs candente y a1 axpulssbe dai hogar.

Lo o 0 o i quo Lambro st 8 bro cdico
aneminn e 1 o Dl o Wt oot
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Aquells que fueron miradas, consitidas como chieto
tos, devini tagonistas,

sujetos,
secundarias, claro estd, de la criminologia cldsica de ab el
il a1 muer peoiitta que realiza.

jas, Estas son per.
Seguic entre otras cl\lul. por. sn Wlt‘nﬁxllldld para con-
ebir un hijo del demonio, las palabras para sefalar las coin-
cidencias huelgan.

I Martllode las Brujas es un manual dor

que *.. ofrece un discurso completo e integrado de crimino’
logia, derecho penal y derecho procesal penal” (Zafs
1992:6). Si bien es cierto que no fue el poder punitivo el que
cre Ia visién de inferioridad de la mujer, o 1o es menos qy
ésta aparece como un fuerte escollo en el camino de la consoli-
dacién del poder vertical, en tanto correa de transmision de
diversas pricicasde rlfiosdad popular y de cultura fuerte
o

un u , que
babiar on una mujer mala, por ser s Jvew“ ool o Tomeite
3 en el cuerpo, no sorprende que se ent
cuencia 1o atos debrujeriz, La aztn i o 1 dobihead esd
n que hubo) una n de la primera mujer,
por o creada  partic do una castlla curva () o
Farin a1a reciod del horbre™

7 Stlo e acepta
fica on f hambro cioto matiz homotexul. Parece
e

r un latiguill comdn
ncin explicr Tas excopiones por 80 parecido a la regle. Ast Ia
ropen.

Gorarén an sl Io slementos masculino
V51 Mortiln de los Bran, prmer part, cutin
Zaftaron: 199%;8.

dtado por
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Podernos encontrar aqui el origen de aquello que el poder
pusitvs selcionard coms oot § Rendments R
nar sabre ln muer, una falla genétca en lo miome

ayor carnalic incl mal debi
Gebibdad, lo que permair la justificacién de la e dat
‘Estado como “padre preocupado”.

06 por un momento a Lombroao y su andlisi
wbr Gelincucocia femeniaa. En rincigo podemos de

lugar en os, y puede deseri
um versién empeorda, s & que esto ¢ poibl, del Yombre
delincuente, Sio embaryo el mério de la‘escula posiivsta
Talen n 1 hecko de buber Smcrparit 3 1 Mt o &
imh  de I riminlogi. S bien cntinia implictamente la
visién religiosa ‘esperado ‘mujer (madre virtuo-

52, pasiva, sumisa)  1n causahiad de delincuencia a Ia
‘misma, oe busca dotar dzlmmlnh—huld‘lnyplmlmua
¢l comportamiento delictual femenino. Do todos modos, lo
iminalizado s la sexvalidad femenina estramatrimonial,
Bajo I fipurs de prositucien com o ago absolutamente i
ros0 para el arden pablico, mientras que In mujer ladrona

_ Lombroso en Los Criminales realiza una descripcién

pr
pales radican en la pereza y Ia carencia total de seatido
morel,'y como el doblemente ccnsurada: en tanto mujer

asumir
nwﬂquamxndclaqugnupuﬂd-dl-nn-ﬂlonnu
da una mujer honrada sino que es asumida como

mujer es cons
sidn no s meramente Ia violacion de la
i o gl semal or o anin s ascion o I

lado, reconduci ‘modelo de
B e s o fdeld nekonl 7, por irn
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e hacer aprender o detnida o el doméstic, oo
sidersdo fu absorber el rol fem

s importaniisims sconémiaments, por cuanto'de 6 a
dependo ef trabajo ssalariado de otros miembros de la fami
" Bergali - Bdelo

E ten G 1n Polineia tadas las mjeres
especialmente las menstroanics son considerads contams
nadoras y peligrosas. Se impone una continua rigurosa is

auna

sus miembros mds peligross, tal como no le conviene des-

rarse a ninguna casa especial, ni comer sola; no hay contami-
naci6n en su contacto o mirada® (Mead: 1993; 90, 91).

Sien a lo erminélogos cléscos les hubiers resulado
ke que encions s comparecio on Lo e la
Resia, gran parte de Ios estudios hechos sobre a mujer ba-

31a mujer com objeta de estucl parece habe
d te, por esta realidad biologica,
o o i vmacs 5 10 oo s ante po o mend
cuarenta aos.
as teorias han sido mltiples sin embargo han coincidi-
do en la afectacion de las facultad les en la mujer a

d
Totulacén de la mujer come pseude s human a cuadrado,

s escasas referencias que encontramos en Durk-
heim sobre la mujer tienen como fundamento su maternidad,
la presencia de la menstruacion y la influencia de éstas en

situaciones en el 4nimo de las mismas. “.. la menstruacidn
(debe clasificarse] entre los fenémenos idos: pues o
cauga de la perturbacionss qu acasionage acentia I recep

tividad de W enfermedad ‘mujer...” (Durkhei
oo s ert aua e deli o v haras soc aormal




esta sociedad y que brinda cierta utilidad indirecta, al
xm.-l.:mu\..m‘: h-wu,lnkd-dmd lo
anterior que el riminal, la mujer menstruante,
Vo e e Sonde oy b vt
bilégico y psiquico.

IIL ESPECIVICACION DE LAS DIVERSAS CORRIENTES
EPisTEMOLOGICAS

La clasificacién més generalizada de los esty -
nolgicos que intentan explicar la delincuencia femenina se
serupa o las siguienies categorios: aque se en
argumeatos bio-peicogenétions (dominanies nun ea la ac

d), -qudln aue los bacen sobre argume
L. o0 ol supuesto de uniformidadde expe

las mq,

zaremos a continuacién con mayor detalle cada una
dacae eoria
-psicogenéticas han sido las domi-
[y rioppkies e el Ao
fundamental las diferencias entre hombres y mujeres
impiden la lphmﬂn de la misma teoria crimisolégica a
Lt ‘masculinos. De més estd aclarar
qu-umb-w ariacoce s sste grupo da tedeico, . seEun se
vu«l. dduc Calo eobrirsente sspoesc o coalusoe

pero
cuentey el m\n de ou criminali
5ion sentinkientos materales son o esperado, ¥ y en s lugar

Son lan fuertes pasiones 7 18 intensivas tendeacias erticas,
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mayor fuersa muscular teligencia para la con-
7, cecucitn do o o are e o mocun e
de tendencins semi<riminales en ln, mojer normal
Sobe transtrmaree o aacimiento de un erim
rible que cualquier hom
alucnci creciente de concapciones midicas adoss-
esa teora (relacionar con menstruacidn) hacen definie

La posibilidad de demostrar esta teoria se ve frustrada

empinicamente, pesea o cul noso coj en l intento, Kathay

rina Dalton supuso haber descubierto dicha rel

e mercs vetosas aien, someido eI delite Hecats

dias anies o despus de la mensiruacicn o durante el periodo
0, surge asi la teoria del sindrome premens

speci
tiendes y sendia ol fundamento orginico de
luchos casos considera una foxicosis

gravidez o el climaterio, ciertos estados de entorpeci

12 Lambros s por Sk Grifin: 1991283,

docta Po
o e emaains b s e come o

con hormanales) s presentan dusganadas, sin voluntad do. hads, 6in
divrtime )i

acuralox
Tl e D e P o o em s
5 pars s cimplran 3 donSe matoelad'y s s
dos” (arrusi: 1939:83).




[ m
‘cetal, durote o cule pusien e robes, qua dben
sec intarpretados como actos A

Demis ent acarar el hocho de que las mueres

nalizadas con fundamento en eatas teorias son aquellas que

oo niegan o ser contenidas e io sexual por el marido, la no
e

de delitos.

Més recientemente ha aparecido I denominada tesis de
funcional equivalencia del crimen, que sostiene que bombres
7 mujere tenen la mismas condidones pars ser desviados

B de tod iran formab eopecificas de u;::;.i
Gén seru i s perspectvn fas Exsjorn v
12 deoviadas, entermas (mentale)  melis.

Y citcas  enta teoras racican on €l método emplea-
do, la existencia de muchos casos negativos en las estadis-

3
ar de 1a mujer dga de lado e echo da
o Campo.da dlecta. > discreno recimaidnd o2 o0 scious
demia et dacir que Do e preeta stencion 4 Is imporian
a-n«.-m:a..ﬂ. rormiralen

Las explicac o psicoldgicas surgieron en, 1960 y
cuponen e s oo on 16 caniaad'y calidad de oy

15 Ve Sk, Wil (1889 “Acon mpulver, . VL, Desidencs
dtinstiniy ol afct, Edicones Indn, B
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familia, llevan a los nifios y a las ninas a asumir sus respec-
tivos roles de género culturalmente mandados.
Dentro de éstas encontramos |a teorta de! rol: las madres

ito aparece como netamente masculino y los hom-
bres que los cometen sclo afirman su condicién de tales. Las
mujeres oo cometen delitos, ellas se con‘orman; les delin-
cuenies han sido socialzadas defcentemente o son mujeres
merece mencionarse la teorta del control
sceial 14, cuya tesis central s que los hombres estdn prepara-
dos para desenvolverse en el 4mbito publico, donde son visi-
bles suseptiblesde formas d conirol tales como ol sistema
criminal de justicia,
cadas con el dambitc eirknn, deads tomides por o remd
de control informal amiliar, De aqui que la mujer en tanto
adauier la caracteisicasde u ro de género deba ser sus-
Cepible d protecein, migniras que los Bombres po 183
s causas son merccedores de una mayor libertad. Las
i son aquellas que no
or log sstemas. informalés de control. Ast 1a e lincue
femenina se consders_un caso de peiquitria
in recibe la eunueu aa
loca” mds que la de “delincuente”: si una m:

u parte adscribe a la teorta dei desarrollo

al que sostiene que la mujer no adquiere un conocimiento
de Io abstracto, de lo impersonal y de los derechos bumanos,
o cual la hace permanecer en un estadio de madurez inferior

13 Marie Andrée Bertrand citada por Jackson Griffiths, 1991, 285.
14l principal xponente de la misma en Hirseh.

1o a8 pura cinciden
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al hombre. Gilligan critica esta teorfa porque empiricamente

deberta mwnunlmenmdehup:n nalidsd

{emtine o o e, e de b o pucede
et e

i de T rpnentTad e hae e o s s

. mientras que Ios nides tiencn come. m:per\uvu
ot e separaci respeto de los derechos hum:

més & herir a los otros 0 a ser desviados, segun lo

2 esta postura radican en: primero la validez
del mbiody emplendo 5en segundo lugar & 10s supuesios Ge
estas explicaci la ializacitn que genern
Hace a 1as meres s conformisian que & ot powbres 5 b
s separacién absoluta entre Ias esferas publica y privada.
Respecto de a) es posible decir que la division en roles tiene

icaciones

oo en a8 elaciooes del Betads o 1 famlit

Las explicaciones socioldgicas tienen sy origen con
segunds olsada feminista en 1a década. del 70, ¥ tienen su
‘Punto de atenciéo en la relacién existente entre Ia estructura
social y la delincuencia femenina.

L tesis de la liberacin femenina sostiene como argu-
mento basico que esta Gltima trajo como consecuencia un
incremento de a crminalidad de las mieres Eaia aueva
riminalidad, segin Adler se originari
Giricer do s iaser ook Gevcos e spresve, copracieds
T2, en i mads masculinn Las citcas que mersce son varas

principio y como todas las anteriores ¢l método empleads

mhvmunaudzlnln . en segundo Tugar i

o de que 1as mujere que cometén deltn, ejos de s
" 4e parecen bastante a ous predecescras, o i

.......”Kl. it lemeniaa” uchan Teres

nce ubladin oo s st nfest o Bombre
mh....m. statur

La diferencia cuitativa y cuntitativa entre la. delin-

cuenci femenina  1a mascalina eneontraria su explicacion




mecanismos de socializacien, diferentes tipos de
Conrol scal, dierentey oporoumidades pare I comislon ds
delitgs, asf como también en el acceso a subculturas crimic
nales, etcétera.

S ota aqut una clara infuenca dol o sexual y de las
posibiidades e 3 esructura ‘mujeres en

a uj

al modo de productién como fuerza de trabajo results

Porile anadir 1o Seuncoencia omeine 8 Jog

o prpedad: de I itna e o deltio dacuallo i
cluividad do s hombrs

sesalan la exis-
toncie e pattiarcada que somete 4 s meger i conteol del
marida en odos sus aspecias y que dun encuentra referencia

rrogarse
tralidad e imparcialidad del d-mhu ‘mismo. “El hecho de que
el derecho no haya podido resolver en diversos campos los

/2 aportado s

raci6n de una erit

Ios cuales se intenta tri
‘omo sostiene Miralles!? el control social que més se

ejerce sobre la mujer es ¢l informal, siendo la familig

CRcuela 3 como institucion ol hospital psquidtrico quienes

més actdan sobre la misma. La peiquiatrzacion de n mujer

a que

S
i

qesden ol campo do o meramate og!
g e g ool

Tres 0969, L e o ol nerma
o B, ol o Sociioicu, Eation
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criminologia en tanto to de discy
desarils o o o e oo socelad e b e
del em} rel Ia mujer e
cambios parecen retardarse. Ast aquellas teorias criminolégi-
cas que han sido totalmente s para expicar la
eriminalidad masculina resultan ser aplicables y valederas
para la femenina.

. El andliis pormenorizado ds an distintas eorias b per:
de las misraas. Sin embargo san insoslayables las similitudes
turas epistemol6gicas. Todas coinciden en sedalar la relacién

‘sociedad

mujeres

s ey 3o o daneis 30e
como sujetos como mm- e eutle o et .nmunm o

low pratulados positivistas  au concluién sobre I aferion-

ot o dicho basta ete momento cs susceptible de

camarcarse en el debate de In teorfa de los génerce cury

spuesto bisico radica en el predominio de lo masculino en
0.

A modo de reflexién final, una pregunta retfrica a los
etecion B prtate e ia cortocs prepuniarss sobre
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una criminalizacién basada en diferencias de género, o son
an

teorias
sbre I  ciminalidad femenina existen. La pregunta queda
planteada.

Bmuiocrarta

By, Rbertsy Boorion, Encarna (44 Lo Cutio de os Mujrs 3
et ona Smbiie, Crvverited e Bureion
:-‘nwuu e, s Reglasdet Metodo Socildgcs, La Pliyade, 1987,
nos A
Jncon, Margaret y Gurmrvs, Cur. Conadion Criinsogy Prpectos
o i and Cimivaty, kot Bra Jovanovch, 1091
o, o 08 Sl Behovios v Anituds ond thi
impliions i Cimirat Lt
s Leow Rosa y Susean Luawun Katya, My Criminaoga:
Ronies Feminists sobreLas Torias Ciminolggias Cldsicas, 199, L.
M, Margres, “Adlescrciasxe s cltr 0 Same.Oyras Macures
ol oo Cotmperiat 1,168 Plantin. B,
o Aneia, ) du an o fmins’ o el y Scedod. B de
Gienios S 2 190 Bvren

Mz, Tor mair: o el m!wrm.l' en Ponsamiento Crimi
ki i, Colecin Homo. Sovilog Peninaula, 1985,
Pean e Sus

srexa, wx!h-lm s :-.,u:.u.,, T ——
b, e B 1o M o Podr P, Ve, 905 San

Pabl.



RESPONSABILIDAD PRECONTRACTUAL
Y POSTCONTRACTUAL

DANIEL C. VARACALLI Y SERASTIAN PicAsso

L RESPONSABILIDAD PRECONTRACTUAL - CONCEPTO Y LIMITES

sracSomo u nombre lo indica, la responsabilidad precon-
o ol et provioas et moamni ot de ‘contrato
aqui cje central
da indsmnisar oo o0 ‘sustras & im) Ios presu-
tantes de la myﬂnu-hxlld.-d el Gobe provenie
82 lina accion humana '"J-';L dica, o relacion de cau-
oo s bule & oo wutor

salidad en virtud de un
factor legal
Repasando algunas defnici
mo e g et B+ reponsab s precomtrcia
la quo existe por los danos resultantes de cion in-
de un contrato, como consecue: ot ivo
nto de una de las partes de
" curso normal, debian conduci a la conclu-
sién de aquél 0 a su definitiva no celebracin por falta de
cuerdo; tambit cuando | misonolegs s perec
cionare vilidament Viciado d, por cau-
San exclusvamments athbuibies  una de as paries”.

1T Rrsan, P . oo par 1 om0 s
Somad e B P A et P et w3 4

S7an cvubre 1092,
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Para Brebbia, més sucintamente, “existe responsabi
dad precontractual cuando, a rafz de la comision de un acto
it polo general culpos,sucedido en o curso de I ta;
Drevids & un conteato, da ue a6 deriva un dafo
oo preconiraiante, sorge'la oblgacon de resarcs of daso

Cobas y Zago entionden que n:rnnllh ilidad precon-
tractual es la origin: motivo de la relacion existente
entre las que poddan resultar fuburg s do In relacitn
jrtdca bilateral cntrato, con “aivs 3 como consecuencia
de s trataivas que en comin realzan para a posible con-
recion de aqué

tamiento cabal del tema y Ia conceptualizacién del
‘mismo suponen la consideracién de ciertas cuestiones previas:

a) la extension de la libertad de contratar:

L inteés de ete punto raica en I pos
lumbrar los valores nos ocupa: por
un lade, 1a facultad de tods habitante de Ia Nacion de entrar

om0 a formar parte de una relacitn juridica como el contrato.
3 e limitard su libertad 3 afectarg u patrimonio
or el oo,y en clisién con oo er genérico de

hersona o 158 derachos S edimt, & arr:
e eloion cobe petativs s buen. (€ respecs de 1040
on relevancia intersubjetiva.

stento normativo de dichos valores es, para el pri-

mero, el articulo 33 de la Constitucién Nacional, que incluye
1a bértad deconieaacin en intrpretaidn armini

tra carta magnat; par

o aninios 10m,Tor 1108 8o CoigoCivl

tacion d a responsabl tractual im-

pone la conciliacion de los doa u!vecm un.! dos: Ia ibertad

8¢ contratar no debe ser tan estrécha que haga responsable

todo aquél que ibremente y en ejercicio de 54 derecho cons

el segundo,

2 Brtbin Robert B Andorn, Lui O, Gasill Juen Jot
dem, basado en Brebii  Responsabildad Frecontroctusl, L
Rocen, Bi. An., 1987,

oyl 1985, .
ot A Mnia e D Consitcionl,aion
onirtar o uno do o arecon parmoaion

Cobaa Manue] O Zag,Jorgo . ide, basado an Garido Zoge,
5 Ce
Mig




oaros m

tcional. opta por 50 ingresar como parte a una relacinjut
dica comtractual, ni tan amplia que permita la causacin
irrosponsable de un daso injusto.

U vlor adicional que posibilta una concliscien funds-
e b oo o3 i o ot e Jo et
chosart. 071 c.ucmn Este, junto con el valor “buena fe”

s adslante (conf. infra, uv)mn
o aborde & temms factores de atrib dan

do loa de
el porqué de hnhhnﬂmd-remeldnnmndnmwn
10 que se cansidero procedent

b) la delimitacién precisa del periodo previo a la conclusion
del contrato:

temporal relevante juridicamente a los efectos

5 Cont. M Contrator, Cap. 1L Be. As. Bdiar, 1988, p.
8.0 G Gage . i o V. 0.
@ Pagunil, Gabrial,citado por Moaset Irraspe, op. it p. 63,
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pecssariamente desembocardn
ino con mul probablidad en un

o sucede, no habré, seguramente
responsabilidad precontractual, mientras que si desembocan
en n conirats, ada puede baberla como consecuencia de la

n definitiva, onciimesin aue no es posile fjar legal-
ments el moments preciso en que comienzan las

do una m\duplmd:d Jo hechun posibes ta com, e doduce
de I enumeracién abierta de Faggella. Bor tanto, la
Svaiohe s caruetn o respacie 5 abandonares on i pubis &
1o Sana criica de 1os jucces en 14 meriouacion do las pruebas
aportadas. Ello sin perjuicio debe haber un texto legal

leolégicn:si éstas o tienen por fin
macit de un conteato, no pheden generar responsablidac
ridica. Pero si revelan una finalidad andlog: o
Ta generan. Por ello representaba un gran avance el texto del
ariculo 1158 de a e vetada de unificacign; Durante las tr-
o preiminares, y aunque ata o sehaya formulado una

las s a comp

Seren ortarse de buena fe
para ro frustrarlas injustame

1L EVOLUCION HISTORICA

El primer autor en formular una teorfa sistematica del te-

dela ofert, adema de impartar una tesis contractalista, que

ponsabilidad in conirapendo s “prconitaciual serda weados

e
‘!n hlx&e( m I
B Sl oo

3 Cont b Dl in conrabnds o des drmoge it
imparfu




meros ns

iguiendo a Liambi
g I dstingin snire axiod consepi va carsce o e
cacéne. En forma, concordante, nnm;\m: X

cho que ‘la culpa in conrahendo consiste en s omisién de I
lienins nacsmaries pars gie ofcniio legu o priecs

leia oo la de do, ino de las
m«m un.ohlmn i do as -

o arit beacionss comirictuaios hfcrentes do savélns,
perjuici

Gabrielle Faggella® critica y a su vz perfecciona
‘cuant ‘.My !ldem::;m;::-l

oniormes amtpuridica. B

para ar una ruptura ant aia con e

e an paris iiere o curgo mormal de s ratatvas,

‘maners rasouabie o ﬂouz Podria haber sido ei
partes. Por fundamento

Prova o Cha pare cataslor negoacones.

* Linbias, Tatad de Drcho Cis, Obligocons, . L Perst, B

¢ Gl o Cap. L1960, L 60168
1 Clen. Com. Cap, 31111848, CF. 195-401.

3 Gonf. e bra Dot perios precomirti

1 Cont m b De a responsabili presoniactuele
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Saleles consituyela tima etapa en a evolucon dé-
sica de Ia doctrina. Valoriza plenamente la relevancia juridica
3el tram negociador previoa Ia ferta —que Nama.
er ter

ondmica a pari de I cual podrd califcars ari-

teria preco Ly
dala rewonnglhd.d ca In garantis lepa y In equidad, que

p..\lbu de von Tuhri¢ sean el ejemplo més
card ds chm 1 suipa i contrahend evacions. Supads do
ser un fundamento para una visién contractualista y subjeti-

rista de marras: "Ya por el mero hecho de entrar en negoct
ciones contractuales, pmd\leee entre los futuros contratan-
tes una relaci6n cual se derivan ciertos deberes;

beres que no vers:

del contrato, que todavia mo existe, sino sobre su conducta

mutus en ef thanseurso de las negodiaciones, Ast, tan pronto

como éstas se inician, las partes vienen dbligadas mutua-
enie 2 comunicarse Basta S punto, l‘quellnl hechos que

3 Parte contraria. & La inraccién de estos deberes &

se el nombre de culpa in contraher

I SUPUESTOS DE APLICACION

Tres son lss grandes dress donde resula aplicable 1a
responsabilidad por hechos previos a la conclusicn del
10, nuestro juicio. Las expondremos a continuaci

a) Tratativas preliminares:

ente, con este nombre a secas designamos a lo
que sucede en t6do el poriodo precontraciual. Distinguimos,
empero, dos sub-supuestos de aplica

esta causal principal:

“especifica dentro do

Jdo de las nes, T. 1, Rous, 1034,
o -l-llo et Barrionveve ciCamii




en relacién de cauealdad wdocun ‘accionar del co-
et Fasimente gebe s c imputable,

P de e T G aeipoci (oo, b
9 Violcionde debers expectiee:
7a del caso iico de responsabilidad n con-
. pers manteniéndonbe dentro. de
del iter precontractual, nos topamos con cheres L"'

siguientes, que o suponen —omo ea el caso anterior— I
s e pour s
-Ma boracin: se pane de manifiesto cuando
por negli ‘uno de los contratantes se induce al otro
elEaton 4o aston nacessar

Inurrarpe, op. it p. 362.
14 Con S Suhts, o e pu. 63 i
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r de custodia y conservacién de los bienes envia-

don por ina parte a 1 otca para que os examine, preservan.
o dichas cosas de cualquier dafio,

—Deber de informacién: se omite advertir a parte

de cualquier circunstancia que abra en la esfera by conoci-

dos oo por una negociactn particular,como concebia a doc-
i lisic,sino por medios masvoe de persuasitn,como ly
éstaes engaitosa, por mds que 5o alcance a ser
dulusa, puede ata genecando in dazo sty
o so0 muy severas. Basta, segin re-
b 932, que el dolo 0o haya ocasionado u dato -
o o haya sido grave para que no proceda la nuldad
in breve ponencia, los Dres. Bueres ar
en can o e exse Gt mehiensl y 3o e, potJo s,
s mantenga un conrato en pie (art 934, CO4. C, 1a acion
de daiios y perjuicios serd extracontractual y tendrd origen en
trato",

Ello s asi e base al artiulo 1198, que impone un debar
e el d el articulo 935: el obrar con cuid
o que.es poteriamente inferior al “arificio,
astucia o maqumulm" del do
SDeber de laliad, Eme avolucras supustton astte

o e reveln comoctenios g o¢ hayar it o irsed
eI negociacion. B secreto industria, el Anou-how, l cono-

7 Bustes, Alborto - Gesuald, Dora Marians,

n Ponencin ars 1
Comisién N 1 (vid. nota 1), .




s m

cimiento, mhll- a econémico “-:uu ysu
frins una desleal -
Corelacie leenaglery ot

e h comentario sobre las tratativas,
2 vt acrar e ttan en . concepion o
B lnicn " som ui. 4

‘accionar por daios y perjuicios.
) Supueros cpacifcamente coemplodos en esro Drscho

o corta I aiaci e que nuestro Derecho positi-

T oo cotempa eupueson poricuare de reepnsahiiad

precontractul, por mds que nos preocupe que care:

principio general sobre la miema que fe ¢ supuesto de he-
(caso *a", conf. supra) y la extensién del re-

Lo caso g snlaaremos —individuaizadonpo Bre
biat san por clerto fragm

o
seria y determinada.

i de il 1360 oo seras pudin e rtnc
‘.E““ aceptadas-— esta norad plaa-

19 Brabbia, Roberto ., Ponancia  Ia Comisén N L. canf cta 1)y,
it pasim.
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tea la contracara de

ceptante s6lo tiene posibilidad

tes de que ella haya llegado a

conocimiento del proponeate, S a retractare detpués de ha-

‘udicndo 0 o queriends camplir éate-— ¢l retractan.

o Jobe Daatucer Tas i o mtirsees derivados de s
accione:

et 1156, Complemanta o dipueatoao l ey
hubiere mp

oy e mctacin 30 propaseate, b s

ar pérdi
otesio: mientra por o 165 ¢ frénte pueds
aceptante retractach en tiempo impropio,por el 1156 el .‘,,.

sapacipdo.

ieulo 1150: Amén de enuaciar el princiio general
de 1 Tertad da contratar eouners dos excapcora

a) cuando el oferente hubiese renunciado a la facultad de
retirarla;

b) cuando el oferente se hubiese obligado, al hacerl
‘permanecer en ella hasta una época determina

ba sido profusumente eiicada
lazo durant cha reun-
i o citio o Que o 96
sealza de manera abusiva, ntempestiva, abitraria 0 dentro
de un tiempo prudencial do haberla emitido, ger
ponuhlhdldpumntrl ctual.
El segundo caso importa la irrevocabilidad de la ofer-

a obra aq
abligacional Mas esto serd analizado mds adelante (ifra,
punto

Pueden inclusive hallarse otros supuestos legales aisla-

dos:
Artculo 1163: Segin esta norma, el que se obliga por
un ho de éste,

didas e intereses si el tercero se negase a cumplir el contrato.
—Articulo 1329: El que vende una cosa ajena debe res-

1 Mossat Ituraspe, op. it p. 102,



Draros n

ponder por los daios o interases aunque sea de buena fe, si
56 trata de una compraventa civil.

©) Vicios de la voluntad:

Aunque, como se echa de ver, es dsta una hipStesia espe-

cificamente contemplada en nuestro Derecho positivo, la con-

sideramos en un uckpite ditinto por g objeto de und teoria
ol asborads por l doctrica, an base & 1o pacripto por

tractual, los aricules
" la secion citada del C

acto

2cin uridicos
Ello

alndag p

e bien, Io priva de sus eietios

ecesarios para imputar respon-

G e can deh ero, o garon 0 que una e 0
Tacurrd a consecaenca de aged, mereckn beF
inase oo frenie's \.n'?m it do etribu
i Al reapecio die, g errorob
opide a Tormacon el pnsentmient Somtractusl, onpian
o problesa de respensabildad precootractus, 78 que 5o
e i S e T e ) P
Pipueios 7 el clsicn ln teors ds s, e
R iepetbents dore ety alpadele 70 g ¥

crina objetiva de la
rchendo, o por por o mence de aquél que S ongen a an negoca
joridico apare

nén s leﬂummr o 4l contrat, en los tér-
o el sl o543 e s m.m e 8 un tiempo vico
delx voluatady de acto

Conisitn N 1.
b tevyr et et ok

(conf. ot 1.
L. 1954188,
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Enumerados los tres casos bisicos de responssbilidad

precontractual, encaramos ahora el estudio de la érbita de I

responsabilidad precontractual, como asf también de los fac-

tores de atribucion, tema por cierto intrincado al carecer

aestro Codigo do uba formulacéa logal pecisa que supanga
eoria general sobre el

ORBITA DE LA RESPONSABILIDAD PRECONTRACTUAL

1 ouesro sitema legal s distinguen dos mbitas u g
tos de resposabldad el segtn e e hecho generadoc
del deber d re nsista’ en un incumplimiento contrac:
tal, v en 1a vidlacién el deber genrics de oo dafar q
adigo Crvl. En el primer
una obligacion con-

cam-
ia,sizo un deber genér:
o impuesto directamente por Ia ey S bien actualmente la

brecha entre ambos subsistemas se ha acotado, y se propugna

extensitn del resarcimiento
ot gl contmts vighate <] bei m[eula e
Civil, que pro o S s vr o ko sotoman sl
que o ncumplmiénto contractual configure al mismo tempo
un delito de derecho criminal.
n estas circunstancias, reviste interés determi
cudlde estas dos orbitas de la respon: d civil prtenece
la lamaca “tz!vunsub\hdmﬂ brecontractual® sn peruicio de

Histéricamente, tanto Therin
tidarios de considerar @ la respons:

Faggella fueron par-
ilidad in contrahendo®

s, Jege, T Gl de Lo Rsponsabildod
B e 1988, T 48
Lipe Cobans. Rerto M-, Dereho de Do,

b

3 Altarin, A

By o
il

g econracl 3 e pars st o
o ota leimo qun 1 diora Tnrin (con



u enten
recumo.interpretativo recepia muestro

T St e, ”
La trina, oo cbsants, e incin por I

otros, Busso, 3
bios, Boffi
cual al no poder aseverarse en los hechas Ia existencia de
‘ningtn acuerdo entre las ést
sente a cumplir con el deber 'enenl de no daar
Resulta iene, forzar la

impussto legalmente.
reaidad ¢ veatar inexistentes acuertos e tas paries,
qus oo for camenie” deode ﬁ' memente e Qe
Diensan los pourporiers. Respecto de sesia de Alterini, an-
tes resenada, dice Brebbia que de lege lata no puede

Brabbia. op.
= R i n-.....mu Cioit, Abelado-Poret, Ba As.

o g 5
s ani Al o i, o 1.6, e 61164
I B e B i



derse I rosponsabilidad contractunl 8 los casos do incumpli
to de lns obligaciones nacidas de un acto de voluntad

B By Civ espest de I peoion 4 negocion, No s
Son tonedsracss b sndlogoe s sapuonies e gom obate
acuerdo de voluntades y aquedios en Los que no I bay. Ade-
més, en ol caso de los contratos anulados o ari

ibe la a hen:ldn de las normas de
i ulwns-hxhdud it

e deben formularse alg
nas disincones, B s acept, coms dice Brevni
en la responsabilidad por .ma. nuIM o anulables (en que
exist 3 de;
bilidad ‘producen 4
Colanias atear o hoe Bocecs 4 i e pda be
blarse de responsabilidad zmm..mnm Porque si bien es
erlo que en es0s casos mo hay un contrato preexistnte,
tambignlo s
dad extracontractual, en ol cual 1a obligacion viola
82 (naeminen acde Ia ley,

creemos con la doctrina de los actos propios, 3, de aceptarse
que Ia responsabldad preconractual se funcamenta en 1a
violacién de obli e la voluntad usilateral, y
que en tales casos se aplican Ias normas scbre responsabill
dad contractual, surge la cuestién de si seria aplicable en el

oo dtinc e o pedon G reila
con - coniginte dierencia e eloimplics, pare una
calficada doctrina®, en cuanto ai factor de athbucida de res:
ponsabilidad.

2 Brtbinop i . 600 .
2 Busrs, Aber 3 51 Aco s, Hommurai, B, A 1996,
sy
Whretti. . it po 7081y 62,



mars m
No abstante, creemos que, dado que nuestro Cedigo Civil

hvﬂm-d-‘mu[.hld ;:.-‘ lﬂnmrm mlnhlmamh.
silaande nm-ulm oie, lpucones s
Cédigo. Coincidimos Ml}ll’l
“no 'ahdidlﬂm um.lnanl d.vnl\-ﬂd roduce
nhllnhnur-dd-hmu' Ytllomnl!:nmmu-

"%, Esta

sea ‘acoptada™ ‘admitirse I
Innu i elunad v mum-n oo la ey lea nnhny: e
e eoen le las bt

de voluntad "produce
exighblen cuando 1 ley ' el uso les aixbuyes on
ey modo su dmbito jurigens.
en resumen, que:
255 oo cato de upturs wbirarin o oo rvativns
‘es extracont

elee o o e o o Sbpb s worgiton
e R e
B0 oo caon de atosnulo o mlables. s responseh

lidad s también extracontractual, en funcién de lo
tuado u\mwumssd-mm Civil.
Sy cuonurin Quee iOuAE £2@ e
ad o reiat o ul‘muel lreaie e obigue s mantene
durante un tiem ado (art, 1150, C6d. Civil, y se la
a parte ha i o

laa
tractual (por no preexistir un a s partes). Como

 Barda, Gusllermo A, Trotado de Derscho Civi Obligaciones, T. 1
Perrat, B Aa. p. 29, or. 16,
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hemos visto, ambas posiciones cuentan con buenos argum
iendo d

CIXNCX trar razo: luyentes
irns ra de estas posturas. Autores de

Iu ‘talla de Boffi do inclusive que en el ca-
3o ox arsicuion 2150,y 1156 aet G Givil 20 cabe I
uxpunnhxlldld contractual ni “tene-
‘mos aqui clara. camonte wh caso de declaracitn was-
Tateral de voluatad como Iuente do nbhgulonu"’yﬂ * Creemos

planteo llev:
lida cuando se trata do establecer qué normas se a icarén

‘mos frente'a una laguna normativa, por no contemplar nues-
tro Cédigo otras reglas que las correspondientes a las dos es-
i

casos en que se viola una obligacion preexistente, que recono-
e un acto juridico unilateral (¢s gécr, un acto
de voluntad unilateral). No hay, pues, ningin deber genéric
violado, sino uno muy especifico creado por la voluntad del
gica nos

Ay, e froa xpectic, por sa

e, Luis Marte, vot “Responsabildadt on Encicopedia
Jurin Omebart 54 5 887
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V. PACTOR DE ATRIBUCION

Dice Vasques Ferrayra que la dea do facor de
bucita” oo atade "ni 4 Ia on picoisca dei hecho

lidad), o & eu asentimiento mn“'
o g e i
uie

pautas subjetivas u
L-har-enrd.nﬂnmlumu(\w cias dafosas

Es, diremos nosotros en resumidas cuentas, la ra-

o de ,\unnl por la cual debe responder el sindicado como

pvuma a la responsabilidad precontractual, la doctri-
Da ha enunciado varios posibles factores de atribucién. Asi,
te se encuentra en i

5 sente Alsina, “no
‘contenido en el articulo 1109 del Cdigo Civi, por lo
que todo aq ue incurre en culpa en
contrato (...) debe resarcir el wsado a la
ora par iés Brebbia se manif o
esta Se b también que los casor

is general.
atamos 10 suputetas de respoosabilidad legal”. ol u..-

pasible de la critica aﬂ'f Je formula Buhbu, ‘en ol sentida de
que ol la ey ea

mlzv-nn. précucan B

‘Codigo Civi, que. el gercicio abusy
oo .m.am. Spota -F:lnynnuul Soetenedor de eata s

FLa Comiaitn Nt 1 delas V Jornadas wid. nota 1, emi-
6 por siguiente despacho (i
{or G atxibucéa): a imputacién juridien e o e

fesques Porroyea, Rabertn, “Low prorupy 1a rasponaabil-
dad e R RS G Caers, e do

--...m.uu.-u P.82,0m. 104
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tamiento de la buena fe, del ejercicio regular de los derechos,
© por comportamientos culposos o dolosos. En la reparacién
del daso involuntario, el factor de atribucion es la equidad". A
su ez I Dra. Marie M. Agogla propugnd ol sguienie agre
gado: ‘el deber de responder tambi uede fundar en el
factor garantia (arts. 1155 y 1156, Cod. G

gunas pr

nes. En primer e la buena fe, en cuanto

tal pueda m-m\nne en u factor de atribucion de Fospoy
ad, Mis b ecirse que el art. 1198 del

o < e s o pirses de cbrar “de buons
e e  celabracién del conteato, apone una serse de oblga:
2)cura violaién por las putes

ste caso, ol

‘acios avaluntario. el factr ds abAbucés soc Io oqt
art. 907, Céd. Civil, y, por ende, la nlpunnhxl\d‘dted
indole objetiva. En relacién a los demds casos,

distinguir:

a) Los casos de caducidad o revocacién de la oferta (en es-

Suprd punto T et al supuesto d reaun

cultad de retirar la oferta, observa la doctrina q
o “se. tar unicamente si se lo interpreta en ¢l sen-

tido de que mientras no exista otra declaracidn de voluntad en

ermite
torasn Sin embargo  n aceptacion se , produce Tieto de
rovoada I aleria, pero sta rvocacidn 2o h liegado g cono
imiento del acepiante, ol contrato queda perfecionado, &

in Brebbis Tubbin ity it avkor g I srtete o ot
pacidad del oferente no implica la caducidad de la oferta si ¢l




aceptado antes del impedimento, y aun

‘caando

do

la ents
antes Gl vencimiento del whecto i pertecrio
Bammiento del contraio, haya 5 5 habido reiraciacin 4o 1

promess.
i en el caso del articulo 1156 existe la

obligacin de pagar Spsdan & sareses B oo s’ s

pusstos, puede darse el ionamiento del contrato en los

més arriba. En cuanto al supuesto del ar-

ticulo 1155, segtin el cual si el aceptante retractars la acepta-
cién despuds de haber llegado al conocimiento del ofereat

debe idas e intereses” que la retractacién

3 este iltimo, "s el contrato no pudiera cumplirse d

, estamos aqui verdadera

rsponsabilidad por ncump contractual, pues el con-

supuesto ol caso del arscuio 1156 (caduci-
retractaci6n, cuando la otra parte acepts.
1 oferta sin conooer estas crcunstancias), en que Ia Loy o

a que
‘una aplicacién del factor “garantia™.

©Brabin . .

A
7130 undare docins v da s T,
@ Pursila Carios A 90 ntada §
ot s D1 o B S -1|-.m-a-|.eunmn1y
Sibicier o misia, sies otron, Busre Bergna.
fryt

S Brobbin op. i

g Vs B Pnanaper 1 Coten ' .. . e 1)
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uestra parte, no dudamos en afirmar
ante un supuesto de responsabilidad obetiva ﬁmd.d. o \.
garantia. En efecto, en virtud de su declaracién.
§olantad, of oferente asume una obligacion “de T mun..«,a:l
de'su muert; incapacidad sobreviniente o reiro d a ofert,
siempre que éste no conozea dichas

Coincidinos adems con la afrmacin do que, en este
caso, ests esto de responsabilidad por actos
ton: e obrar del afereate no es en of anfaridico, pers en

e 1as otras obligaciones ya enumeradas (vid. supra, punto
10 e ouron 31 st 198 prnee pavsay 361
Cedigo Civil

No creemos que deban hacerse distinciones, en punto al
factor de atribucién de responsabilidad, entre el momento an-
teio ol psterio s emisi de a lrts, puests gue dta,
en principo (1 salvolos cases t0), puede ser
trattada mientras no haya sido aceptada (art. 1150, Cod.
D poeloqus hecho al Tormularla oo importa para el ofe-
Jjecion a
nno s 34 o soratanes auen un a0 8 ko or
violacin e alguno de los deberes que impone la buena fe, por
iro arbitrario de las tratativas, o por revocaci6n de la ofer-
{af, surg a cuestin de cales ¢ factor de airbucién. Como
hemos visto, dos rincipales egrimidos por 18
octrina en esto tos: iliana y el abuso del
derech, Creemos que oo s posible inclibarse dogmaticamente
por uno u otro de estos factores sin antes hacer un analisis de-

tractu
ra ambas Grbitas de responsabilidad la definicién dada por

4 Noa rferimos simpr, en este apartado, a I llamada “afeta sim:

W Buramants Ainn,o. it .71



Veélez en el articulo 512: “Ia culpa dal deudor en el cum;
‘miento de la obligacién consiste en la omisién de ag

que exigiere Ia naturalesa de la )
pondicecn a las circunstancias de las porsonss, ol
a

consit n
de r-wnuhi.hq::d in contrahend también podria serlo 1
dolo, en la medida que el agente tenga intencion
(1072, Ced- Ciid,

tencia de culpa™. Del mi

Drevioe e 1 dermacian del daite'y 4l ol deio La vr

tud d n eorte radic, para este autor, en snsenchar el cam

B i savces s prvogati Soridran: De T -
ma tesitura es Liambias®.

1 Mayo, Jorg A, Codigo CilComentado,dirgid po Bellad, -
endinado po Zanos.ccmciario . 514, i
o

e Do .

egon o, Mo
ionn Pt B o 100§, 6. . 170
Brobbia, . i, p.
1 Paias, Ab, Ei Abuso del Dersch, p. M, nro. 5.
5 Linmbia,op cit. p. 727, nro. 1662,
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La doctrina mayoritaria, 2o cbstante, considera que el
ebr de repaar de cardcier obiiv

ustams
luego de resefiar los distint w-mm-uunu-enel
parado se uilizaron para el abuso

nico, coontrmica, funcional o ins.
presencia

tido, afirma Mosset

gual
Kemelmajer do Carlie,
por gu part, explica que para algunos doctrinarios In leortd
Tueds Btalmente subournda on.ol acto licito (caso de O
ga2), Y para otros es una especie dentro e ese género, que
caracerizaria por una contrariedad con e derecho 0o’ mn:\nl
sino sobreviniente. Luego se manifiesta contrari
e et atlara die 2o odan mdon, o 1n mayora de os
casos de abuso, |-¢\n\pn ourgs i e fpsa.

En nuest s evidente que el abuso del derecho
s un Tacor abjetve de nmhnnﬁn n primer lugar, poraus
nada en el articulo 1071 ara su
dabs mediarculpa. Porlo Caacss necesario priverres

quien ejerce su antifuncional,

para hacerlo nlpund-r i de qus en Ia mayoria de os

5o culpa,
Ruera de cuestion, En sogunds lugar poraue, como aim
ondorell, I teorin ontrari resta perbonalidad propia a a
toria de abuso del derecho, haciéndaia superflus

a facultad; b) que sea incompatible con la buena fe,

 Bustamanta Alsine, p. it p. 41

ro. 1229,

Zannoni, Astron T 5, p.
& O«\dmm m.a. ml(am-lm.l«,w iy e ci,



meros =

meral o buenas costumbres; c) eda fuc
Ernien i e 3 o's nectserio ,.":..“L"e.'i?,’.‘

cién permitida dentro de una
expresa disposicidn legal, y la contrariedad con los fines de la
ena fe Lmbres

En definitiva, consideramos que las diferencias esen-
ciales entre ambos factores de atribucién (culpa y abuso del
son tes:

En ol primersde ellos (culpa), bay un act que desbor:
da la Grbita de facultades del sujeto que obra el acto. Asf,
un..qmdu..mwn....m x ia call,uo puede
deciree que estemon aat dquﬂnolhnmwdnl
ntituconal de usar y dispaner de Ia propiedad
o do domini, pue e aujto va mtn Bl debas e ese
derecho. En lo 1071, en cambio, el agente
;h-d.n\nddul?mgempmd;:ﬂn pero I hace en
forma contraria a los fines os por In ley, 0 &
gontraria o los fuae perseguidos po
pary ot "f‘.‘L“"‘"u..u D n.u..;m'““u s
o &1 abuso, basta con medir et
omtrariodad dl aco con os pardmetros articulo

Ast Lag cosas, nos parece que en la responsabilidad pre-
tractual pusden actuar ambos factores de atribucitn, 3 oo

ncotoumot inguna 65 vleders pare pod ol
cacién lisa y. Ihm de uno. de ellos en o de

in contrahendo, can udunAn dg
Chetania qus o cada caso conrsto uiees o i

s b
s procedente, puede decirse genéricamente que:

® Borda, Guillermo A, op it T. |, Perrot, Ba As, T. L p. 62, avo.
6, oda. varias.
® Kecnalmajr do Cartucs, .y o it
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n los casos de ruptura arbitraria de las tratativas, o
vacacion de a ofeta, quien reiza estos acos estd actus

‘medida en que se contrarien los fines de la ley, o la moral,
buana fo bisnas catumbres,
uando se viola alguno de los deberes surgidos de la

abligacién de actuar de buena fo (art. 1198, Coo. ¢ G, el su-
jeto obra, en principio, fuera de su
end s et (o vt derech v g a
el otro recibidos en virtud de las tratativas previas, ni a di-

cretos). En estos casos, sélo se responderd por

10 hay ninguna duc ucién s, come
regla general, la culpa (art. 1056, Céd. CiviD). No obstante, en
ke e e s € Cody e responsable al vendedor
por Ias “pérdidas e intereses” sufridos por el comprador
ignoraba que la cosa era jena, y esto aunque el vends

puntual ante un caso de responsabilidad objetiva, siendo la
garantia, a nuestro entender, el factor de atribucin.

VI LA EXTENSION DEL RESARCIMIENTO

Es famosa la distincién que formulara Thering entre “in-
eréa postive: o de cumpinmienta, ¢ interés neguse o do

"“no sncajan” en Ia hipdtesis dl ar. 1071 del Cod. O,

tonforms
(ort 14, Conat. Nac).

Tas s’




confianta. il plimiento contrac-

tual, se resarce el primer tipo de interés, que comy o

1o que el acreedor tendria s el valido. En cam-
ko dakon comcs o o

se resarce el inte-
o guo consste en ol dado sufrido por haber creido
‘negocio. La doctrina n

P 0 ea conteste acerca de
si este segundo supuesto abarca tanto ¢l dano emergente co-
mo el lucro cesante (como lo creen, entre otros, Spota y Bre
bbia)®, 0 sdlo el daflo emergente (Lafaille)®. Parte de la doc-
ina, modernamente, sostiene La inutilidad de la distincién
entre daio al interés negativo y al interés positivo. Asf, aice
Resks indemnizacitn de a res
al

Brebbiats realiza las siguientes distinciones:
—En las tratativas anteriores  la oferta, s6lo es indera-
aizable el dato emergente, pero o ol ucro o, pues ex-

—En las ofertas con vinculacion relativa (retractables en
‘momenta, n revocacion culposa com preaderd dato
lucro cesan

fertas
(ama i prowin oo pensns  beachcare oe.
be exigir el tunph‘::lum de a prestacidn sheto dal contesta

daso emergente y ¢l lucro cesante correspondientes
i oterts negtivo
—En cuanto al datto moral, puede se indemaizad, -
in o princpios eners
Por nuestr Consideramos vlida I disincion en-
tre interts egative ¢l posiive. Creeraos Qu ea 108 4506

S Dotkin o 168
- Brabhia,op. i
i e k. s e Fpants pae 1 Comiid 1.
(cont, et

® Brabbia, p. it pa. 2194 227,
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responsabilidad precontractul cabe i primero
sty s i Db pois compecai tente
el dafic emergente como el lucro cesante (por ejemplo, los
contratos que se dejaron de celebrar para conclur el que fi-
nalmente resultd frustrado). Corresponderd, en su caso,

Por tltimo, digamos que en los supuestos de ruptura ar-
bitr s fratativas, violacidn do deberes impuestas por
1a buena fe o vicio sentimient, son resaribles tasto

inmediatas (arts. 903 y

Ias tuvo especial
09 de caduci.

ocacidn d a ferta, que heos incuido denio dela

, sélo se resarcen las consecuencias inme-

diatas Gt 520, Cid i ios medintas, sl o e ekon o
dolo (art. 321), supuesto este tltmo prcticamente imposible

o wiunciones ontempiada por 1 ntiulos 11505 nss
Comision N* 1 de las V Jornad
dujo, en cuanto al tema que 20s ocupa g ek wlic o
‘puestos, a saber:
Despacho a) “El distngo eatre el dafo al interés osi
ido pe

oy el daio al interés negativo (o de confianza) es vél
das” adbirigron Bueres,

Lave’

Placeits, Véa-

Despacho b: “El distingo entre dafio al interés positivo y

£ dano o nterés negativosignifict,en u bors

Ia evoluci6n de la doctrina. Em i
acen incomveniente, debiendo precisarse ios daiios resar-

bles” adbireron Mosset turraape, Goldanberg y Licversa

e

VI RESPONSABILIDAD POSTCONTRACTUAL

Dice Mosset Iturraspe, en un intento por trazar un pars
el entre los dos temas que aquf nos ocupan, que ‘la respon-
sabilidad postcontractual, l igual que la precontractual, estd
fuera del contrato, lateral a él. Esta se ubica en los mom

 Brabbin, . ci, p. 220



tos .“ formaciéa, aquélla en
Dahmm® la culpa post contrahendum, en con
rapriis o T i in , tiene en cusnta las
obligaciones qus incumben s parte contratantes despuds
de l perfeccin y comumacion de contrato, de oa ursieza
ucale

En palabras do Josserand, ] peredoal que damon ol -
forma-

amp-mm lo onse hﬁmuu" en el sentido

sentido en cont precontractual.
Garto o que s existenta sutonomaes dudosa. Los herma-
nos Mazeaud son terminan o que “el dia

e of contrato ja
8 aat, eniances ol punio que nos ocupa se ubica cémodamen-

ue n neetr sistema e ons gt
Eienmdia d.\ dg‘lm

Cusndo se
eputa s e sl socade cunndo deja 0 prodocir
ghetas Bl cumplimisnt de n prostaciéo an m-quen

b c_..""n."..;'..' 558,007, e o
Puig Brita. Fundamorios e “"?w o o 108
IV-’I—-—M: o

e g Sore Pl Dovebe, b s dreie 40

™ Puig Brotas, on cit, o0 neta 8.
™4 Encilopadia Juridicn Omabe, oc. it po o autar.
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ia deese mismo conrato. En definitiva, a qué
seslgen a5 partes af inresar a un contra

o 1o aue se ouplcia £a su Jotrumento? La res
puecia la daba &l antiguo texto del articulo 1158, aue nunca
debi s dergad a nyesiro Juilo  que re

e o S iodas ag ot eaonsia e iodin oo drares

@074, 10), en artes
activa y pasivamente, no sdlo 8 lo que resulta sxpresamente
¢ Tos tehmonos del contrato, smo.a todos aquellos omporta:
‘mientos que sean consecuecicia del mismo, n de e

46 de la LCT, que preceptiia el principio de suficiencia de la

Siendo éste, entonces, un principio vigente en nuestro

aue la infraccion do diberis pepvenisates G\ camtets o
lss partes, aun después de cumplidas Ias abligaciones
uc n, revocacién o resolu-

trato se mide justamente por la existencia de sus efectos.
La doctrina recoge algunos casos de este tipo de respon-
sabilidad
ion del deber de lealtad: Asi como éste era una

3 perdura,nin cuando una de las pares haya dejadd —por

ejemplo— de estar al servicio e otra para entrar a trabajar
. i a maniobra tiene por fnalidad la re-

Jelacion de secretos industriales o com iridos du-




Bearos =

iResponsablided po. g de obro por parte del cos-
trucor (art, 1648, O Givi a cuad e extende por dies

e Bra o2 cecutado un contrato subsisten

prestaciones accesori leza contrac-
Eiai del matituto. Cita como, uemph: Ta venta de un fonds de
comarso, que contiene una el ional que impide al

s 0 the un cotai
ba sido objeto de la transferencia durante
‘minado de tiempo. B pago dl precia  Ia iransferencia del
Tondo no dan por extinto & contrate

~Para Dahm, son tazbién cjemplos de responsabilidad
posteontractual cuando después de termiads ls relacion de

arrendamiento, el propietario permite a su antiguo locatar
colocar un rétulo en la puerta del piso o local anunciando su
‘nuevo domicilio comercial. También alude al vendedor de un

inmueble que es duetio de Ia propiedad contigus y edifca de

7 Bran-Josserand, citads an Enciclopedia Jurdico Omeba, o cit.

Geory. .y o, ot
™ Visqes Vailard, Antonio, Derecho del Trabajo  de lo Seguridod
‘Soial, . 1] Astro, Ba An, 1992, p. 536, pler. 114.
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responsabilidad en el Derecho privado. Al referiroe a este
gemplo, Vialard habla de que Is sccién de reparacicn debe
n of Derecho comn por hallaee extinta la rela
i deci que eae deber mo existixia e no haber me.
duda i contratoy representa uno de Ios Gitzos esertores

"ot lo eepuesi, pensamos que a diferencia de ln respon-
mmd.d precontractal, Ia denominada posteontractual care-

:\. nterés la denominacion si la Entamos a la violucion de

trato una
e do los modos Tepin s e

{m m\.em e cxaupivato B b chigaciee feinage:
xtincién de un contrato es un proceso que 00 se agota

pe
ius superar
rrosas diferencias tas, esta discu-
60 deard atctusadsments detecer sntido, ol Darecho
por erigirse en un instrumento ef
el dato injustamente suirido, mds alle de oo
oS haya savttdon,

VIIL ConcLusiones

1) Habrd responsabilidad precontracual cu p-
tura arbitraria de las tratativas, viciacién del consentimiento,
caducidad o revocacién de la oferta o violacién de los

impuestos por la buena fe durante las negociaciones previas a
la clsbracitn de un contrato, e cause un dano injusl, cav-

i S Hechon e, e cnitod o garante

2) La responsabilidad precontractual tiene lugar en
nuestro Derecho en los siguientes cas
a) Ruptura arbitraria de las tratativas previas a la cele-

7 En palabras de Lépes Olaciregui, José Marfa, “Enencia y funda-
monto de n eeponsabiidad i, RD.C.C. T, 1 agoia do 197




:ldbtunmm(ylmmadupuhdl!mm
b) Caducidad o revocacidn de la oferta (supuestos con-
templados en los arts. 1160 y 1156, Céd. Civil);
©) Violaciéa de los deberes que i el articulo 1196,
m..mum..auum buena fe” e la co-
racio del cont
Nulided del contrato por vicios del consentimiento
(e Yose. e

L enmarca e I it exrncn:
AT e e
supuesto (b), la responsabilidad es de ndole contracty

4) En el supuesto (a), el factor e stribucién de
bilidad es el gjercicio abusivo

5) La lamada “responsabil tractual® no se
Wl&hm acammionta o contrate

mmuuu Eﬂlo'pome-lmmmno
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EL PROFESOR \TIENZA
(Croénica, comentario y entrevista)

LEANDRO MARTIN PASSARELLA

L INTRODUCCION -

Desde mediados del mes de agosto de 1993 y hasta prin-
ipio de setiembr el miamo at, ol p ’elnrMAnuelAuen—
2a visits la Repb M‘ullmlmupﬂmbn de brindar
mmhaud.dadnﬂwﬂAuuyerdelP‘M‘ym
Crdoba se realizs el semi

adomente, sl tuve I unidad de gisir

—la'i ion;
or lema de o Juocesdesentencar ante una cuestida
—el derecho a la vida'.
coderas an e on o 3 o o diveraos
Lema, referdos a1se puntos tratados en eus conlerencias

1 Betos temas Toa ha dpsarrllado en s raciente libro Tras l Juti
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ste momento, estoy en condiciones de plantear
o ctitn B resents b, Bevrucburmentore e s
compondré de cuatro partes. Debe advertir el lector, antes de

introducirse en cada una de ellas, que la secuencia no tiene
elacion conolopica con o hecho i haber asstids, pimers
2 las coferen haber entrevistado ai profesor
Atienza. De este man, = |. primera parte, se transcribird la
respuesia que de sus inicios en la Filosofia
Gl Derecho. Luogo, habr una cromica sucinta de las confe:
rencias a las que, en su momento, asisti. Es por ese motivo

quelo expresado por el conferencista. Después, haré un breve
Somentario a las conferencias. ¥ fnalmente, e lector accede.
réal texto de la entrevista.

tes d adentrarme en ol desarrollo de este trabao, o3
mi deber aclarar que 3 cu
Toeron ledaa'y revsudas bor 1 pofosoe Aiensa. En chmbi
I Sercera parte (en 1a que efectio Jos comentarios) no ha es

to, me colo

risrsado an pleniescias (dado que 1o pudo aese
. consid

sar los borradores. E mismo agrade
de"que s I brinde a los profesores Martin Disgo Farrel
Eugenio Bulygin, y Gustavo Lézaro Lipkin, quienes ba
aportado sus ideds esclarecedoras para un mejor planteo del
trabao.

T EL PROFESOR MANUEL ATIENZA

LyE: —Cutndo comenst o transitar el camino de la Fi
losofa delDercho  dabido o qul motiacioe

et s stdion 2o ocencatuea en Dere
cho on 1673, e Univeridad e Ovicdo
momento pude conseguir una beca y I designacta de profe



r apudani pars empear o bacer Piosofs sl Derch
For diversoe asares. mi tema de tesis de doctorado, cuyo te:
era imcaimente “La Filosafla del Derech en Latinoarm
ria® cambi, 72 que 50 Qu, eni oo s patos dlco-
Ginente, Ia q
- il Lema do 1 e
oo wmulnmunhdad,edmd- erh
e por Bt De posterior:
n-nmyms.x.xm...u...a , consiguien-
do una beca en 1975 parn visiar Argentina, conoeer 8 1o -

Ios Alchourrén y Eugenio Bulygin, y

cho, do Herbert Hart. La situacion a la que me enfrentd en el
momento de encarar la tesis contrasta mucho cor ll
Puce exite un mtarcanbia constants enirs Argentina

la influencia de los autores analiticos ll'll‘n'-mu en

Espaia, continué mi carre:

desde hace diez afos, en la de , '&H’\AP‘
ciones. Las mismas se deben a que hedgllmm\ldn
atadaicta en Alemana (20 Ml 5 v Eala
ﬂwde?&"’m e obvaatiad oo Areante o
Pecho, qoe dita a Unsversidad de Alcante 3
ow Con Mradrid.

acionales s
E: —iQué autors lo impresionaron
Mdhllzm ‘q“::u:hmnk nnl(uMd(dla.!Alnnmm
o o

Retrea Buence Airs, 1976.



5 Laccionts  ENsY0S

ha tomado de cada autor lo que considera que es su mejor o
‘més apropiada esposicidn. En tal caso, iqué partes y de qué
autorst
A lo largo dl tiempo (ya llvo veinte atos traba-

Jundo o Flosoha ] Derecho) no han sido ex
misaos autore; e decir qug o hay congtanias imporan

‘mi llegada a Argentina, trafa una doble formacion. De
{.]\mm ml.\xdhu. por un lads. Habia estudiado Logica ¢n la

iniversidad de Oviedo,

que era, bisicamente, EL D
Ramn Capella. Po stro ado, mi otra formacién es de tipc

BT rescupacion sueal e tratar 4o conectar 103 teorias el
Dercbo can cstones sl

pecto a la influencia de autores extranjeros, aparte de
Los agemuneesesh doda por Ketsen, Har. R y Babblo dve

Filoscfia del Derecho. ¥ la que tuve de autores espafoles ests
ada por dos autores Elias Digz y Juan Ramén Capella. EI

an e
dra y luego su adjuato. Hizo una gran apertura de la Filosofia
el Derecho: Mientras que a Capella 1o msidero el autor més
creativo de la generacion anteri

TIL. CRONICA DE LAS CONFERENCIAS

En este apartado se expondré el contenido de las confe-
rencias que el profesor Atienza brindé en la ciudad de Bue.

1) La libertad de expresién
En 1985, la revista Tiempo anuncis la llegada de cazado-
i pars strapa al exife do
Vex, on una entrevista habi
nagads a pariopanion 6 I, Meogals o s ecadims
‘masivas d judios qu se fectuaren en ol camp e concen-
tracién de Au bia Juici

Ta exitencia de campos do concentracion,



legaba a 1a
se ponian en juego dos principios rtad
:‘-mn el Sretho ) omor ¥ e debls prmas or .

e
s e

lll'\lll!.nwr Wl‘d que Ml- a fayor de la dzmnndln La ra-

Peers e

Bl profesor Atiensa, aligual que otros juristas espanales,
it v fle por e 15 i et e Trocada
Sin mbare. I sasedad lga on Derecha o aposd
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tedratico lo considera asf, pues este fallo vino a tras-

2 i dilema

En marzo de 1992, el juez espaiol Calvo Cabello, en con-
tra de lo que establecia 1a regla, absolvi6 a un insumiso, en

ez de condenarlo a dos aios, cuatro meses y un dia de pri-
si6n, como deberia haber hecho.

La sociedad espatiola adhiri6 al fallo, mientras se gene-
aban eiias por part do los Jurstas (como,en ol cato o
‘mentado anteriormente). EI dio las razones
porlas que el jue Calvo Cabellu 206 v de o abectocon

el insumiso. Est

&8
9:

rvico osal susttutorio (72

que se negaba a realizar el servicio militar) es un deber per se,

Besto que no existe un bien juridico protegido por e

El no realizar el servico social no es perjudicial para la socie-
legar a

IL- La actitud del insumiso se debe a una conciencia au-
téntica del mismo.

1 Ademis es coherente con sus principios éticos.

V- Su comportamiento respecto del procesoera superero:
gatorio, porque a o dos aos, cuatro meses Y
Lop ity e 0 pensaba re
erupo de desobedion
t6a de modo paciico,sia violen
- El juez se enfrentaba a un conflicto entre la concien-
ciay laley, la persona y el Estado.

o 133 sei razones enumeradas anieriormente, mis 1
hecho de aue el cas confguraba un supucsto de estad de
necesidad 81 Jues decidid dejr Lbre, sin ulpa. ni cargo & in-
sumiso, dejando de aplicar Ia regla pertinente.

civil que ac-

o o6lo objeta o
preatacién social
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a diferencia del anterior, el o Aen-
ca apoys e Besa g po i By s
m !—,q\ulmllnplnnh-ml-hnﬁmn-dqlune
critican la seatencia. Eatos
.m;-umdmwmlammm-uu

del inay
otros casos. El fundamento esté dado porque consideran que
1aratiodcidends st que ‘a oncienciaprin sobe aly”
con que a raio que mencionan 1o qu
itican ol fallo o mnmny eta, puca 13 misma no slo es la
sexta rasén de , sino o las cinco anteri
res. Con ello, se mplll In misma, rstringiéndose su posima
“plcacitn para 108 tass G curiplan oo 108 el fondamen:
on de lasentenca, 1 00 inicamente oo
b) Argumento de las consecuencias: Los criticos hablan
de tres. mnutuennu negativas. La primera
produciria una cierta desconfianza en el sist
ndﬂl en peigr o) o gobierno de lns ItnA para pasar a uno
Atienza contesa esalando que el arguments del
juet Calvo Cabelo rmundg Ser juridico, ya que parte
principio, como es el de autonomia del indvidua, y le G con:

segunda co consecuanca negativa e I de que eate fallo
\mph:.l.puh o de la Justicia, a lo que Atienza refuta,
dnq\-endmlabhmndnde cuerdo a lo que

otros dos, como ser la
creacén de normas (el juez dej6 de aplicar una norma vigen
tey puso en su lugar ua nuevi
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La respuesta de Atienza es

e o decision podria coosi-

derarse coprecta. porque ilizaba juridicos,
principalmente poqué se basaba e oiro pnnupm, que es el
de la autonomia del individuo. Por lo tanto, prevalecia éste

1a perm, spliabl iria en conten dl rincipio de proporcio-
nalidad de las
) Argumnto de o correcion: S citica e fallo como i
correcto desde dos puntos e vista, uno formal y otro mate-
i, La perspectiva formal sostient que el juez 2plics mal el
criterio que 6l mismo establecio. Mientras que el p
e mataral e b oo ocoiroscon 39 ot aphcads

porel
lemento de estas dos posturs
el o Cucstion de los casos “thces” v i

tes del sistema juridi

3) El derecho a la vida

Cuando el profesor Atienza comenz6 a referirse a este te-

ma, hizo una breve resera histdrica al respecto. As, distin-

s enes qulnes esaben 4 hvoe ¥ o8 contes del der-
on

tia un
dhvino al e respect. Mieniras que Sanio Tomds sostuvo que
era un delito, un pecado contra uno mismo, contra la socie-
dad contza b Dm Siglos

Heg6 con Ensayo sobre ef S

o ndviduo s wa deber pars oo 1 sociodad, ks oo
su existencia en este mundo se torna initil, puede ejercer su
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derecha ) puicdio. Finalmente, el catedrbtico se refiid  a

P ron la necesi-
dad de alimentar a los terroristan una vez que éstos hubieran
perdido ol comocimieno, 3 1o postura de Atenza e 1a d oo

ueces que adoptaron Io primera deci basaron
n el Derecho natural, én argumentos abstractos y constit:
Sionales. Algunos mencionaron que los GRAPO realizaron un
de derecho fundamental”,pues a huelga, de hambre

10 buscaba el suicidio, sino el cambio de 10 politicas puber-
ellos. Par o tanto, 0o habfa ua fin

ta fundaments su decisidn en
cho da o o ey Ge x:;:)nu&nm, no n.y wluatad, ,,.x lo
que 0o se presenta ua co
Ia autonomia de decidir de los mism
Fiaalmeats, logue propons Alsnsa 80 sfrma oo tresar
gumentos: a) el paternalismo injustificad que significa ali

entalea
Ticta en dicha b h...n,.

4N, 41 . Tulen circunstanciosastaan dadas por ol hecho do a o
scomricdad da I exitoncis dal incividoe on erte munde.
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dir comenzar la huelga de hambre; b) el hecho de que nos en-
frentamos g un derecho multfacéics, que mplica tanto
ho a vivie, como el derecho a morir;y ¢ la idea, sosteni-
o Drarian, de o “tope a doroc” g s a
comko tener un “liempo" en 1a mano, ds maners que en Dere-

s: Ia primera, que el derel
ica el de morr; la segunda, que se perseguia un fin
oo icitory I tercer, 1 exisen cia de'una slacon eapeial de
Sujectn entre 1o reos ¥ Ia Administ

La respuesta de Atienza a estos fundamentos es la si-
guiente: respecto del tercero, menciona que el hecho de que
£ encuentren privados de cirtos derechts, como el de Is
Dertad de ocorhocion, no conllova necesariamente al “descen-
50" de categoria
Con referencia al segundo fundamento, el catedrético
desecha L posibilidad de Eibloroe e b ds deeche i
, porque en su opini6n, ello implica una concepcién
mzcepuble de lo que significa “tener un derecho fundamen-

almente, respecto dl primer argumento, Atienza rea-
liza diferencias. L dose en Hohfeld. E;
abanico de tres posibi

negativa, o como un simple privilegio. En su opinin, el dere-
cho a vida deberta configurarse como una libertad positiva,
lo que significa que el Estado debe poner los medios que per-
mitan a I3 indviduos maniener su ida,pero mo puede obi-

gativa, ya que se plantearia como un deber juridico que no
puede ser incumplido. Asi mpoco o considera,un
. ya que seria una i
efectia una segunda diferenciacion en b
que puede significar inalienabilidac
Scepland que el mismo en cuanio tal s que e
10 10 asi —no siempre— su jercicio. Es deci, se puede sos”
tener al misma tiempo que se tiene derecho @ mor, aunque
uno o pueda, v.gr. disponer de su vida a favor de terce:




avosms =
V. COMENTARIO A LAS CONTERENCIAS

eate comeatario 0o serd ol tallado

andla s ey alerencats Tapoca 5 oo v

50 8 s casos qus estud eu:lerpr‘!hlsnhmg

aspectos puntuales de laa mismas tos
‘necesario ahondar en ellos. o lon moment

El contenido de los dichos del profesor Manuel Atienza

e ha tenido

oso. adelantar que
estaria interesado en llegar a una meta distinta a la que arri-
b el autor de Los Derechos en Serio y Bl Imperio de la

La criica que desiza Dworkin'en sus dog obras, esth
drieda 3o e depeming o "psiiramo e

i Dworkiy se contenta con mulve

ales como eanocer qué encierran conceptos como

Higacen, deber,derecho, y -

nordndolos simplemente, dado que erta menu e e post

Toma o otars e coms miton inventados por lon abogades,

¥ subooncientes™.
Para ello, retoma la estrategia teérica de su prodecesor,
Herbert L. A Hart,y, en especial, qu-udznhnlmo»

pio e Derche, o -

nde
el citrio subordinado para darl validez a

Dverkin. Domon i, Al Brns, B,
ll«( M.“ horh farta Guastavino); Ei
1-5'“ o e, 1988 o'+ B

o2 G ,,,.,.

B! o e Dereho. Absdo-Pero, Busoos
A 107 e Ead Corare 1 Camn, (The Conpt of L, terd Urivr-
ity Pras, 961
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i) de ot o] ra la llam:
igual mepers; 2 s -emd. e respectivamgnte, “tener por
norma...” y “{omar por norma o costumbre...", implicando la

pauta que el juez toma por norma (regla) para aplicar en los
sason il hodo asie desareallo e puede eacntrar e

Por lo tanto, para Dworkin, la existencia de estindares

dico si, y s6lo i, no hay reglas sociales identificables por la

" regla de reconocimiento, que hagan a a decisicn del aso en
{6mminos que no impliques I clgusura del caso o su decision
conservadora.

La incorporacién de principios no reconocibles por a re
gla social compleja no les quita status normativo. Ast, el pas:
3|2 exstencia el principio moral incorporads al Deracho
et garantizad, 2o por un tener por norma (bt ina

costumbre, Hace referencia a que
£¥juen“deber. tene que” allar de acuerdo al principio.

Por ende, segun Dworkin, el concepto de Derecho hartia-

i a ofrecer una correcta descripcion sisté-
s positivista

o derchos de o cododon ciolégica
soluci6n que propone a este supuesto problema es la
de mmrparnr dichos principios explicando el derecho como
una uniGn de eglas primarias, secundarias 1a regla de reco:
Rocimiento de Hart entre ellas)y prineipios juridicos que 5o
som normas. De st modo, 14 moraidad e (stompre se.
n Do) fconcaptode
Forlo tanto,enireloa indaresque 2 funcionan como
normas encontramos & 18 direcriz poltica (que propone ua
o a ser alcanzado), y 8 prioeipio propiamente dicho
(en el sentido de exigencia de Ia justicia, la equidad o
dimensién de la moralidad). A ami

principios los

# Duorkin, R, Los Derechos. cit.,po. 61 sign.



direceida, sin exgir una demiéa partcular,

2o 30 astablee cudndo Geben er aplicados. Dorkio: e sate

modo afirma g presenia un cso e e que e suscep
jueces deben tenerlo

es que éstas no una dimension que

of tienen los primerce: la dimensién del peso o imy ia
implica que, en los casos en que dos 0 mds principios en-
e . Ia resolucién del caso

p de In deciitn, loe principies que intervinies
to

Eeto 20 oeurre en ¢ dmbito de las normas juriicas, ya
que, aate un conlicto antee elas una deberd dejor de excir,
B aue 20 e vildn, Pucden ex tos niveles en.
roveris sots chas sigmihen
natantdneamests ln valudes ge dlo s 3o i
Ast, Dworkin llega a
jues unie los cason difcles:

-m-,nﬂdlw-" Buteloove s i segunds s o
te i parte su critica a la dis
Fiemma. q\u i st o
ectivas: dos

el ditimo en decidir, sin una nueva revis

sentidos se consideran débiles puesto que se en

tadae por En cambio, cuando

tido fuerte de la palabra discrecion, dice que el juez no estd

tdndares impuestos por la Buto

ti6n. Ea decir ni hay normas que limitan o, i

‘superior que imponga .
Para Dworkin, los positivistas, e

les) utilizan ign en sentido fuerie, y 5o sdlo en el

primer sentido déhi] Guicio, como argument al

igue qus en ena cireuntancion, o e exarta reando o

s 3 aplicsndolas retroactivamente. Por lo tanto, concluye
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que la estrategia de Hart, para soslayar tal situacién (sglo

aplicable  contiene alguna regla que probi.

la retroactividad) es falsa por dos motivos: el primero, que
los jueces oo son f Grgano competents para hacerloy i s
uido, que oada pued ser ¥ o ser sl mismo tiempo coando

$= pertt I retroacividad y se 1a prohibe a

cieran que en los c
princpis, conideados = que no son normas
P pertonein s tiruns dmeasin 8¢ 1 morlidad

D I snteisado hasta a8 s oo para Dworkin
no existe la distinci6n positivista entre el Derecho que es y el
que debe ser o entre Derecho y Moral. Su vision es que es co-
recta n tess de Hart, hasta tanto se aplique a norma sin que
50,10 que resulta incompatible con una tesis de derechos".

ora en mds, me abocaré a cuestiones puntuales en
cadune o on fals 31s quee el conferncistase rfii,
res o os vefehdon ] doridio de axpecsiing o derecis

ala vida; y concuerda con la deci j llo
respecto a los insumisos, Mi postura con refe s
mos es que las tres decisiones judiciales analizadas por

viata. Con esto quigro dect. que coincido con e e
oo criticar los dos fallos del Tribunal Constitucional espadol

con el contenido de
ema de los jueces de fallar ante

te, tengo con el profesor

En ol caso Violeta Friedmanst, congider que e Tribu:
nal Consituional encontrt un conflicto de principios que no
ratal Con esto quiero sgaifc car que,lo
en“El modslo de s noron us (1 n cede. Esto s, nu u
ipios que compits puu ¢ importan
que obligueal decisora optar, por uno de
e Degrell, an este caso, ueron negando 1 paricipacén

Ronald, “La justica y I

» Dworkin tarechos”, an Los Derechos en
Serio, Capitulo V1.
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de Mengele en ejecuciones masivas, y luego, la existencia
E.-m Jon campos de concentracitn donde se efech

‘mismas. No hubo expresién alguna de xenofobia o discri-

o, ¥ o1 la hubiern habido, chabrta conlicto de dos

a ibertad de xpm-.sn ¢l ge derecho

urads ua dae, o que

Por lo anto, baber dejads de lado la leglacion aue e

d.uu funcion de prineipics que informan normas
oo Io tienen como Tespuckta, b, como, press Alimes

ito el de
derecho tiene como correlato un
8¢ uicida, va en contra de la bligacien, e ondia,
o o corvlats del derech
Eu por ese mativo que ate sa00 62 uno e of qus B
plantea una postura otcmmalista del Estado, Atiensa 1 ali
ca de “injustificada”, considerando justificado, v. gr., que el
Etado obligue al onductor y acompatuntes de vz automovil

a utilizar el Ginturén de seguridad Para Atiensa, el califcati-
Vo de “justificada’ coulleva la obligacién del Estado de permi-
tir que los individuos ejerciten su derecho de vivir. Me inci
a Ia actitud del palicia que multa a un

esta obligacién es también injustificada,

por 0o cumplie con
72 aua ol mividuo {ndlc) que viay en un automé cono:
2%, 3 deberia conocer, 1o rieagos de 0o ajustarse ¢l cinturén
e e et sie e ponieslo 3
10 Hohtad, Wosey N, Uit Purdamentoles, Misic,
1902 G P b""'c-.——-u ]
e B9
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2 decison libe, e i en contra d 1a misma castigén-

L mphen wad posturs. patemal

e & considerarss une ora 4 Bismo

e, Bntonees. todas 1o néedldls patemalistas, desde i
o

No chiant ot dfrencia g
mentos del conietenml  empecis o Serschs & monr ot
GRAPO, con la respectiva nbhnnbn de no alimer o'

conlleva una dife las criticas
tencia despierta. Asf, ot vt moda completo con 1o
sincion eatre derecho moral (al ue llamaria ventaje) y
Derecho juridico que se plantea com o ol segunds
fundamento d s decsicn del 1\nhunll c«...mumuu
. i critica a las decisio-
nes S Jos Ca Caval o respem 2} caso del insumiao, y
tambiér a los fundamentos que da Atienza parn aprobarl
Voy a sintetia 1o que, a mi entender, iraen im-
Bitments i ciicn do conforoneata o 1o dos senton:

Como dije al comenzar esta tercera parte, creo que existe
una influencia de Ronald Dworkin sobre valiosos autores ac-
tuales. Y pienso que el profesor Atienza Ia ha experimentado.
Como consecuencia, y segin lo que puedo verificar, el confe:
rencista intenta dar salucién a los problemas que plantea el

de (o trata de hacerlo) los derechos morales de los juridicos,
como correspondientes a diversos Grdenes normativas. Dwe
ki, en'cambio, plantea su equivalencia en Los Derechas en

argo, y mi critica apunta hacia ese punto en este
falo 5} o g propias p p.mm de Aven
modelo diferenciador de

a un
como el

G Dwarkin cre g o Toira demomtets o otntas poster
ras de los autores.
Yenc

al fallo que Atien a, v al que considero
resente Ia ra mm decidendi del mismo
sta consiste d

bello fall segtn las seis razones expussias y e hecho de o
tarse (el insumiso) ante un estado de necesidad, y

1 Duorkin,R. op. it ps. 276 sgs.



crea ‘oueva iva, lo

‘que Dworkin critica al referirae a la 60 judicial en “El

modelo de normas (I, o sostener que Calvo Cabello decidis.
rincipios.

Y aqui volvemos a la cuestisn de si existia o no un conflic-
0 entre principios. Cautdero como en el pimer cas0 que 2o

ngu ,mdm irfa en contra del principio de proporcionalidad
de las penas, por lo que este wltimo deberia prevalecer. Pero si
esto fuera asf, implicaria otorgarle a la norma juridica un con-
tenido de verdad. Y no coincido con esta pos

ible
St gue e oo o pude crea nomae ot
retroactivast, o considers que fall e acuerdp a princpios

PR e .
Be o s i el e b ot S e
e el i e e i
SR e R
TR e

N, do R B oot o s el e

jre ol in i, g i
contm dreibe ol o .,.... o g nle

pre



260 Leccions v Ensav0s

e queda por agregar, sino mi entera respons

i po lo aue aqui queda expresade, Por elo, correspon

de ahora, que ol lecor conosea el pensamiento del prfesor
Manuel Attenza

ENTREVISTA AL PROFESOR MANVEL ATIENZA

—Mencions al comenzar su ciclo de conferencias
que Kogniina vs s primere pasenc. on Flotfi Gl Dape.
cho. iEn ai d:]/undumtntl ‘s afirmacicn, que nos enorgullece

. e unjuicio prsonal. Mi visita  Argen-
tna e permiio noer 8 wtores Qe me mprainaren
ucho, que me parecen importantes,  que traté de inca

sl e Déniro de a Filosoia Analitca ]

Hin y sigue habiend, dos grupos. Uno era el
ik e iy ol s

'?

o donde se v Jue cuando habla: 1o demés calan. Verdade:
ramente se le reconoce aut

refiere a la Analttica a partir del lenguaje,
50 debe dkjar da meneenas s Gemare Cebci, wuioe de sl

nas obras, diria, realmente maestras de Teoria del Derecho
en esa tendencia. Tiene un impecable estilo literario, mos-
‘mayor sensibilidat las cuestiones sociales,

de derechos humanos, éica, ente oirs temas, Otros utores
que considero imporlantes son Vernengo y Erme

ldes, que viveen Alemania desde 1974, con ol que manten-
go frecuente cot

Y en s, olumal uince ados, Nino by

Me parece libro Eti
Clebeon més nteoaanie d Aca e Este e
cho algo que otros no han logrado en Filosofia del Derecho,
que o8 elaborar tanto una teoria del Derecho, coma un teo”

do afimindose

a ética y una teorfa politica. Por of
desde el analitico hacia una c
préxim a de H:

segiin ve iabermas, };
Enalitcs o que e 4a mayor claridad. Hoy me siento particn



[r— -
larmente asus Iull Lo dnico que, quizé, podria re-
uwlm hecho de no haber u‘llndo Ia tradicion
arsista, en un sentido amplio
estos autores forman, en au conjunte, un

iy | Deech
losofta del Derecho que, creo, a0 tiene
ﬂlmhlom @ perangén

LyE: o Hartcomo puntodeifeien
entreun unludcll ar donde ubicd & Relson,» s dospite
nde se encueniran Archaumsn 3 Bulygin 5For
qur,qumw e merscen os desarrllos fedrices de los
o 2 menciont, s eoras s imporants
de eate siglo sertan In de Kelses, n de Ross, 1a de Hart, Ia de
choueés B’ Peryseurimen:
o del siglo X, quizds
cbra 4 “redonda® i .
plitud de lo te

ke e dideatye

o Hart no hay 0o tna teorta del
Derecho (vieta deode Ia pticn socab, sing Cambhen wan toria
de la Justicia.

frase de Juan Ram

Sobre Kelsen,
Il que escribi en' un homenaje
demés vemos més alld de Kel

Aires, ti chisimo que ver con el des:
el coplendor de 1 Filosola do Derecho e Argentive
08 que boy n els

19N, 4o R E) antrevistad se reers a diciembre do 1993,
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A ;-Con Jusn Bais Manaro sstamos empeiadon soo
o Derecho,

ar una Teoria G

que son objetivos de tipo social, economi
T primera dforenciacén cxh dad por s punto do

ta estructural. As, lo que caracteriza a los principios, en re-
de aplcacin do

e las re-

e, por
Eiemplo, las condicionss de aplicacion del princpio de fgual-
ad dol il 10 e la Consitucitn cspatola implica a po-
ibilidad de utlizarlo en cusos de eribinacion, eatre
o que o suve, axisten rglas gue probiben o
ouaacis n as que se detalan e ué Sivsaciones ¢l Juez de
Derd aplcarlas.
segunda perspectiva es de tipo funcional, donde se ve
Ins normas come raaones para a accidn Vistas aa, considera

Secr ue dan una rstn do primer
orden para baer g e siblec s gl ademis usa
de segundo orden, para no introducir en el balance de razon

o :

dice Raz, excluyente. Mientras que los principios son
sencillameate razones de primer orden, dan una raz6n en fo-
vor de una decision, pero esa decisién debe ser ponderada en
funcion deotesprbenietesde o prisigo.
inalmente,desde ol puno de vista de las oneriones o
ferencia estaria en que las reglas
e mrereses para los odividuos. Nos

s, Por lo

son, ente, sestricciones 8 1a
mos.

cos primras conferncias, Ud. deslist o
idea de que los senencias dictadas,
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En ese momento, tendriamos la -de yubsun-
St it it
la

e e peaments o e o
e previamente satd e de 8 coniiguracioa
u.l.l.quelu’nvlufunammr o premisa mayor, &
e lon principie
P Aporarse e asderscones de tipo mora,  trvés de

guridad jurdica. Ego hacs qua michas vece os jurisias [
Boran decisiones, digamon; gt
tal 30 0o poner n ieogn cals principio. Probabloments. oo
legos son més libres en cuanto s6 sienten menos vincul
‘ese s
Digo

erm

a cambio se valores importantes, como la autono”

mia, la -wdmh’“ poran

20 e e T s o et
una ¢ ampl s tipos de casos, agregan.

do a los “fdciles* y “dificiles”, la categorla de “trdgicos”. iC6-

o son estas categoriast xl’xule glin dilema para ljuds en
estos casos? ;En cudles? 1Qué lizar entonces

ai existe una unica respuesta correct cada caso jur
. Eate sutor sostiene que as e, que un jusz Hérules o g-

e an lo contrario

Qe habri, para un mismo robems uidico, diversas deck
siones acertadas. Esto es, fallos justificables en términos de
o usidies, Pero que a fuera do eaia discuién a

iblidad de e eitan trs caso e donde 20 baya ni-

‘Quiero docix que Ia distacien habitual entre cass “fhc-
lea”, e donde hay una inica respuesta correcta,  casos difl-
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ciles”, donde hay més de una respuesta correcta, deberia en-
nqulurﬂ ‘asadiendo un puevo miembro. En mi opini6n, en

gador esté sacrificando principios o valores fundam
del sistema juridico, y a eso es a lo o] o o "mmr
El

un dilema. No ante una simple iemmative, on dondl 48 rata
simplemente de optar, sino ante un dilema en donde los dos
Sunes (absolver o ondenar) planiean problemas movalns
ncretamente, implica vulnerar algun principio bésico del
ordenamiento uridieoespasl
o quiero decir que sean frecuentes estas situaciones. Si
To Ften, Siaicaris gue o fotemn eoh g s simacion
absolutamente inestable, cattica, que va a dejar de existir, o
we va a cambiar. Considero que en estos casos no sirven ya
las pautas de racionalidad juridico-formal en sentido estricto,
3 hay aue uilza otras pautas, que llamaria, de razonabili
dad, en donde juegue un papel el razonamiento de tipo tico.
la nocién de consens
LyE: —Por iltimo. En la iltima conferencia surgi6 una
polérica: 35 pude hablar de derechos moralesy derechos fu.
Fidicos? 1 pu e tomar una postura positivita i se afima
{u existetcia e o prs
M. —Mi respugeta e que s a las dos. Se puede hablar
de ~derechos morales’,y reo que no entratia ningin o de
dificultad o de confus
oSt da haker, g cobmo s babia d sarechos mersles
la nocidn de Derécho estd referida a un sitema moral, con
princiios  norma con el Derecho
bk empio, o waa ctadure, os gedancs Hansa
& Derecho moral a expresarse Libremente. No_quiero decir,

%
£

e
TR Caracterstic fongamental del iAo i, coe>
e no hay ninguna diicultad para et poetivisia jurdico y
hablr también de drechos morales. Clary, siempre y cuando
18 poshoista metodciion, 3 o uns eelig.
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JOYITAS DEL “COMMON LAW™

DANIEL CARLOS VARACALLI®

Lo siguisates citas ban sido extraidas de textos legales
briténicos y norteameric 94000 achlmente wilzadon

oty n Doroche desnpeelinde. Sin ‘mbasgo! vembibn o
Spvepiente acara que s prals igwientes oo excey
i6n del que ha sid utrl(dn de un periadico argentino y que

e la practica

3ot Defech Eotados Unid

ren bastante acerca de su desarrollo tedrico y de los valores
ue le sirven de guia. Lo que tampoco debe dejaros con-
Tormes con Duestr teoria juridica (demds estd decirlo), sia0
servirmos como ayuda para valorar modelos posibles para
una nueva generacién de juristas.

L “PERDON 0 MUERTE PARA TARO™

“Desde hace cinco afios —la mitad de gu vida—
incesantemento por su celda esperando la pena capits
Esperar la ejecucién es morir en vida, antes do que un tiro
piadoso, una pastila de ciauro o simplemente una inyeccién

* Traductar y rocoilador do estos trabajon.
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ltalponga i su ias. No, o etamos efréndoncs 3 uoa

persona: e trata de un perrs condenada & muerte. (.0

s Saponds e o ) ompaers Saeparebls de ean

rreros apones que recibieron l nombre de sam

Faliado culpable de morder a una nem'-n

e valig Ja mizima sentencia, e

g (ackensack, e ey “diseinds prs. e
asta €

*merccer tanto rizor? Presuntamente
un labio. La herida no fue gevera, peo esto no Signifcd ate-
uan to de su encierr y defensa logal ha superado
ST 00500 dfian del ostado de
Nueva Jersey, Jams o,
conceda un indulto, pero se encuentra en la mitac

sidert que el asunto es ridiculo, pero las leyes, por absut
que sean, han sido hechas para cumplirse"”.
Nacién, 26-X-93

“Ciertos delitos son tan insidiosos que la ley no requiere
intencion para punirlos. Estos delitos se encuentran espet

Jey escrita v suelen denominarse ‘de responsabili-

dad objetiva’ (strict liability). Por ejemplo, las leyes que

esion de estupefacientes o exigen habitualmente

intencion por parte del poseedor. Aquellos que toman una va-

12 equivocada que contene estupefacientes en un aeropuerto

te ser condena

sexuales abarcan desde la desviaion sexual

(incluyendo relacianes sexuales con un cadt-

ver) hasta vilacién o Sodomia o ambos deitos combinados,

241 como ol abuso de menores.

asesinato (murder) es la forma m homi-

i, BY sessito o o Bvgese opuataria, deiberaday inton

cional, maliciosa y premeditada de una persona, como ast

también a muerte provocada por negligencia o la que se pro-

duce mientras se est4 cometiendo otro jemplo, si
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un lodetn cot atcacando un bano, en o curs dl atmcn

o revdlver se dspara accidentalmento matando

emplead, un polca o cuslquier oiro arcunstant
Babido intencidn alguoa de su pari, serd Ciodensds
asesinato.

canla

“La defensa te contra la imputacién de
responsabilidad penal s la inocencia. También se podrd ale-
gar la prescripei6a, la que serd Tos deli-
t0s, menos para el homicidio, si ue se alegue

momenta aportuno de la defenn Las demds defensas son
parte del procedimient

Rothemberg-Blumenkrantz, Personal Lauw,
Capitulo 2, passim.

I “NATURALEZA DEL DELITO"

litos s0n actos cor

‘aunque no
de dircir lan acusacionss, 7 todo procedimients crimial se
a

"l ommon,Law siempre ha puesto cspecia énfaio ¢n

que no habré condena & menos que el acusad

Thente culpable’ (mens rea) Esta exigencia suele resumirse

enla m o e o okt T i mens i e

(la relizacifn del aco proi la culpa o
Bt qio hava se acait lpUBL) ) Hmins menie ok

4 intencitn cupable’, usedo e et contexia, 15
Betime s los tribunales, desde
Peplicsds of sentid

tado

ames, Introduction o the English Lato, ps. 1T4-175.
o 25 siemplon de contraton d it o, o e
Gormingo, o 1o que se vayn a djecutar a dicho

T ey o o e o S o



"No existen titulos de crédito verbales. Un titulo negoci
bl debe ser susceptible d ser materialmente tranamitido de

ne. Debe ser scrito o tint, lépi rayén
re el o do an et

0 serfa normalmente aceptada en el tréfico comercial”.
‘Anderson, Outline of Business Lauw, ps. 179-180.

Para que Ia costumbre obtenga el reconacimiento de los

finalizu su reinado Enrique I1. Pero en la prtcm: Sasa oo
mostrar que Ia costumbre ha existido ms alld de 1o

ostumbre ha est

“Aungue el gobierno y eus funcionsrios estén bisi

mentesujios 1 oy com cuaiquier iudndan, ol soberan,
en tanto es conside e de Ia pustici’, no pu
Soag omtido s 1o usiclcsén de ot 14 xisten

a
pura y exclusivamente por voluntad del mismo sobe
Este o3 un principi elemental dictado por la loica en cual-
quier sisiema mondrquico. La mixima la Reiza no pus
causar dat’ ahora sélo s aplica 3 Ia persona del soberano.
1o cual la Reina no puede ser demandada en ningun tri-
unal britdnico. Anteriormente esto fambién se hacia exten-
sivo a los demis funcionarios de
W.D. Redimond, General Principles of Enelish Law,
Macdonald and Evans, 5th. ed., ps. 17-76.

“En caso de no pago de la renta, el locador debe requerir

del Joeataro, parsonalmenta o por mandatari, la tuma exsc-
ta debida en el preciso dia en que venza el plazo, y

bora tl qut o oo todavia 20 s haya puesto, de iodo que

bayaluz para contar el



representa la extensién del
sana (seisin). (..) Asf, el derecho real eieds e
) s indefinida’

{

“1) debe contener oro o pl
*2) debe eatar oculto bajo tierra deliberadamente, y 50
‘meramente perdi
“Ykodmmmnemelwlodomopriesin.
Gen. of Duchy of Lancaster versus Overton Ltd."
usm w o omgonte e et v i o, oot
guakaivodntee po

William Howarth, Land Low in & Nutshell,
Sweet and Maswel, Londion, 1987, pe.52.5,5,6,8.9.
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